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Sammanfattning
Journalistférbundet har tagit del av férslagen i utredningen “Sveriges sdkerhet i etern” (SOU 2023:63).

Journalistférbundet anser inte att det finns anledning att inféra en tillstandsplikt fr
satellitsandningar. Att det kravs tillsténd fér marksandningar har motiverats av det begrénsade
frekvensutrymmet. Det @r ett motiv som inte kan géras gdllande avseende satellitséndningar och det finns
darmed, enligt Journalistforbundet, inte skal att inskrénka etableringsfriheten pa det sétt som utredningen
foreslar. Ett av motiven till utredningen var att Sverige med hansyn till EU-ratten behover stélla hogre
krav p& medieaktérer i Sverige. Inte heller det ar enligt Journalistférbundet nédgot som motiverar
utredningens langtgdende férslag om inskrankningar av yttrandefriheten i Sverige. Journalistférbundet
avstyrker darmed forslagen om att inféra en tillstandsplikt for satellitsandningar och dartill hérande
forslag.

Utredningen foreslar ocksd att yttrandefrihetsbrott ska inféras som aterkallelsegrund for
tillst&nd att sénda tv och sdkbar texttv som lamnats av Mediemyndigheten (tidigare Myndigheten for
press, radio och tv), samt fér satellitradiotillsténd. Frégan om att inféra en méjlighet att aterkalla
sandningstillstand &r inte ny. Den var féremal for utredning i Ds 2022:20, Aterkallelse av
sandningstillstand med hansyn till Sveriges sakerhet. Forslaget vackte stark kritik fran bland andra
Journalistférbundet. De skal som Journalistférbundet anférde mot det forslaget ar giltiga dven avseende
det nu aktuella forslaget. Det galler till exempel vad Journalistférbundet anférde om att det rimmar illa



med intentionerna i tryckfrihetsforordningen (TF) att inféra denna typ av innehdllskrav som traffar agaren
av mediebolaget (tillstdndsinnehavaren) istallet for ansvarig utgivare.

Censurférbudet och forbudet mot hindrande &tgarder (TF, 1 kapitlet, 8 §) ar vidare
viktiga principer i de svenska mediegrundlagarna. Enligt TF finns det, om Sverige befinner sig i krig,
mojlighet for domstol att meddela utgivningsférbud for en tidning, dock langst i sex ménader. Det
utredningen féreslér innebar i praktiken att det inférs mer l&ngtgdende majligheter att terkalla
sandningstillstand i fredstid an vad reglerna om utgivningstérbud for tidningar medger i krigstid. Enligt
Journalistforbundet visar det att forslaget inte @r proportionellt med hansyn till vér tradition av
mediefrihet och forbud mot hindrande &tgarder. Det skulle ocksé vara ett paradigmskifte i synen pé
bruket av hindrande atgarder pd det grundlagsskyddade omrédet. Enligt Journalistférbundet ar det
ocksé& otydligt i utredningen vad som ska anses utgéra et sédant allvarligt missbruk av yttrandefriheten
att aterkallelse ska bli aktuellt. Det finns en uppenbar risk fér smittoeffekter p& andra delar av det
grundlagsskyddade omradet. Enligt Journalistférbundet bor regeringen i stallet, i syfte att ka
mediefriheten i Sverige, utreda om det finns anledning att utménstra hindrande étgarder i fredstid pa
etermedieomrédet om de inte kan motiveras av eft begransat frekvensutrymme. Mot den bakgrunden
avstyrker Journalistférbundet forslaget om att yttrandefrihetsbrott inférs som éterkallelsegrund fér tillstand
att sanda tv och sékbar text-tv.

Indragsmakten i tryckfrihetsférordningen

Utredningens forslag handlar uteslutande om sandningar i etern. Det finns trots det anledning att som
bakgrund kort erinra om vad som sedan andra varldskriget galler enligt tryckfrihetstérordningen. Under
andra varldskriget gjordes en rad ingrepp i tryckfriheten i syfte att kontrollera medias rapportering om
krigsmakten. Det fanns ocksa planer pa att inratta en censurmyndighet. Begransningarna under kriget
vackte kritik och efter kriget tillsattes en utredning i syfte “att helt avskara alla méjligheter il
administrativa ingrepp mot pressen, inkluderande censur, aven i krigstid”.!

Resultatet blev den bestammelse om utgivningstérbud som é&terfinns i 7 kapitlet 29 §, TF.
Utgivningsforbud innebar att en domstol, om Sverige befinner sig i krig, fa&r meddela férbud mot att ge
ut en skrift. For att ett forbud ska f& meddelas kravs det dock att ansvarig utgivare démts for ett allvarligt
brott. De brott som raknas upp i paragrafen ar uppror, hégforraderi, krigsanstiftan, spioneri, grov
obehdrig befattning med hemlig uppgift och landsférraderi eller landssvek. Av bestammelsen framgér
det ocksa att férbudet fér galla i hégst sex ménader fran det att domen i tryckfrihetsmélet har fatt laga
kraft.

Syftet med forandringarna efter andra varldskriget var att 8ka mediefriheten i handelse
av krig. Journalistférbundet noterar att de férandringar som utredningen féreslér har likheter med dessa
regler, men med den avgdérande skillnaden att bestdmmelserna ar tanka att tillampas i fredstid.

Skdlen for inférande av tillstandsplikt
Utredningen foreslar att det inférs en tillstandsplikt for satellitsandningar med motiveringen att intresset
av att skydda Sveriges sckerhet ar lika starkt oavsett om det ér fréga om sdndning av ett program i
markndatet eller dver satellit. Mdjligheterna att ingripa mot sandningar i etern med hansyn till Sveriges
sdkerhet bor inte, enligt utredningen, vara beroende av vilken distributionsteknik som anvénds.

Som framgér av utredningen har frégan om reglering av satellitsandningar varit féremal
for utredning tidigare. Journalistférbundet vill i sammanhanget sarskilt lyfta vad Carl Bildts regering
anférde om satellitsandningar ar 1992:

“Regeringen finner (... att antalet séndningsméjligheter Sver satellit ér stort och i praktiken kan néra
nog etableringsfrihet anses réda. Situationen for satellitkanalerna liknar i detta avseende mer
tidningarna &n den marksénda nationella televisionen.

! Se Hilding Eek, Nya tryckfrihetsforordningen, sid 38 f.
2 Se prop. 1992/93:75 sid 26.



Antalet satellitsandningsméjligheter fér knappast anses ha minskat sedan 1992. Daremot ar
frekvensutrymmet nar det galler marksandningar fortsatt begransat. Det har aldrig funnits ndgon avsikt
att regleringen ska vara “enhetlig”. Att det kravs tillsténd for marksandningar har motiverats av just
begrdnsat frekvensutrymme. Det Gr ett motiv som inte kan goras gallande avseende satellitsandningar
och det finns darmed, enligt Journalistforbundet, inte skal att inskranka etableringsfriheten pé det satt
som utredningen foresldr.

Vad som ar det verkliga skalet till att inskrénka mediefriheten pa det satt som utredningen
foreslar ar inte uppenbart i utredningen. | direktiven till utredningen anges dock EU-ratten som skal:

"EU agerar utifrén medlemsstaternas gemensamma intressen fér att méta allvarliga hot mot allmén
ordning och sakerhet. Ett exempel p& detta dr rédets férordning (EU) 2022/350 av den 1 mars 2022
om dandring av férordningen (EU) nr 833/2014 om restriktiva Gtgérder mot bakgrund av Rysslands
Gtgdrder som destabiliserar situationen i Ukraina. Genom forordningen, som tradde i kraft den 2 mars
2022, har det inférts restriktiva Gtgérder mot vissa i férordningen angivna medieaktérer som anses
utgéra eft betydande och direkt hot mot unionens allménna ordning och sékerhet. Atgérderna innebér
bland annat ett forbud att sénda eller méjliggéra, underlatta eller pé annat satt bidra till séndning av
innehdll som utférs av de aktérer som anges i férordningen.”

Beslutet i rédet om att forbjuda ryska satellitséndningar kom den 1 mars 2022 i direkt anslutning fill
Rysslands fullskaliga invasion av Ukraina. Det gjordes genom en andring av en férordning fran 2014
pd s& satt att féljande tillagg infogades i 2014 érs férordning:

"Artikel 2f

I.

Det ska vara férbjudet fér operatérer att sanda eller méjliggéra, underlatta eller pé annat satt bidra till
sdndning av innehdll som utfors av de juridiska personer, enheter eller organ som fortecknas i bilaga
XV, inbegripet genom 6verféring eller distribution p& négot sétt sésom kabel, satellit, bredbands-v,
internetleverantérer, internetbaserade videodelningsplattformar eller -applikationer, oavsett om de ar
nya eller férinstallerade.

2.
Alla sandningslicenser eller séndningstillstdnd, séndnings- och distributionsarrangemang med de
juridiska personer, enheter eller organ som fértecknas i bilaga XV ska tillfélligt upphévas.”

De kanaler som upptogs i bilagan vid tiden for beslutet var RT Russia och Sputnik. Beslutet att férbjuda
sandningar av RT och Sputnik fattades for Sveriges del av davarande utrikesminister, Ann Linde. Beslutet
vackte stor kritik framst fran lander i vast med langvarig tradition av mediefrihet. Frégan om férbud av
propaganda dr en vattendelare. Det finns en stor skillnad mellan Vasteuropa och Osteuropa i synen pé
propaganda. Grovt férenklat anser vi i vast att propaganda inte bér forbjudas med hansyn till var
vidstrackta yttrandefrihet, utan bér bekampas genom en fri och allsidig debatt baserad pé fakta istallet
for logner. | Osteuropa dar det finns en nutidshistoria av att propaganda anvénds fér att fértrycka
befolkningen ar viljan att férbjuda propaganda hégre.

Det kan inte bortses ifran att beslutet i raddet den 1 mars 2022 togs i ett lage av panik p&
grund av Rysslands fullskaliga invasion av Ukraina. Det kan inte heller bortses ifran att beslutet
uppenbart @r i strid med TF och YGL. Det kan ocksé ifrégasattas om bestammelsen ar forenlig med det
EU-rattsliga skyddet for yttrandefriheten. | bestaémmelsen i artikel 2f (se ovan) némns inte propaganda
eller osaklig information uttryckligen. Det gor att om ett medieforetag laggs till i listan i bilagan forbjuds
det medieféretagets verksamhet i EU.

Som framgér av direktiven till utredningen ar et av syftena med att begransa méjligheten
till satellitsandningar att Sverige ska leva upp till de EU-réttsliga bestammelserna i ovan namnda

3 Kommittédirektiv 2022:8, sid 2.



forordning. Enligt Journalistforbundet borde Sverige aldrig stallt sig bakom en férordning som innebar
en s& kraftig begransning av mediefriheten i Europa och som stér i uppenbar strid med grundlagarna. |
stallet for att begransa mediefriheten i Sverige bor regeringen arbeta for att 8ka mediefriheten inom EU
genom en revidering av férordningen.

Journalistférbundet anser inte heller att det ar visat i utredningen att det med hansyn Hill
behovet av att starka Sveriges sakerhet Gr motiverat att inskranka ytrandefriheten pé det satt som
foreslas. Journalistférbundet anser att satellitséndning bidrar till att dka yttrandefriheten i Sverige.

Sammanfattningsvis delar inte Journalistférbundet bilden av att det finns skal att inféra
tillstandsplikt for satellitsandningar.

Utformning av tillstandsplikten

Utredningen foresldr att det i radio- och tv-lagen inférs en definition for satellitradio. Satellitradio ar
ljudradios@ndningar som sker 6ver satellit. Definitionen av kommersiell radio justeras sé att den inte
innefattar satellitradio. Tillstandsplikt inférs for satellitradio, med undantag for sédan
sandningsverksamhet som finansieras med public service-avgift enligt lagen om finansiering av radio
och tv i allmanhetens tjanst. Som framgér av ovan anser Journalistforbundet inte att det finns skal att
infora tillstandsplikt for satellitsandningar. Journalistférbundet avstyrker darfor férslaget.

Utredningen foresldar att det i radio- och tv-lagen inférs en bestammelse som anger att
lagen gdaller for sédana sandningar av sékbar texttv dver satellit som kan tas emot i Sverige och som
inte &tfdljer en tv-sandning, om den som bedriver sandningsverksamheten har sin hemvist i Sverige eller
sandningen till satellit gérs frén en sandare har i landet. Tillsténdsplikt infors fér sandningar av sékbar
texttv Sver satellit som inte atféljer en tv-sandning, med undantag fér sédan séndningsverksamhet som
finansieras med public service-avgift enligt lagen om finansiering av radio och tv i allménhetens tjanst.
Som framgér av ovan anser Journalistférbundet inte att det finns skal att inféra tillsténdsplikt for
satellitsandningar. Journalistforbundet avstyrker darfor forslaget.

Utredningen foreslér att tillsténdsplikt for tv-sandningar 6ver satellit infors. Tillsténd kravs
for sandningar dar leverantéren av medietjansten anvander sig av en satellitupplank beldgen i Sverige
eller satellitkapacitet som tillhér Sverige. Tillstdndsplikten galler Gven for leverantérer av tv-sandningar
som stdr under en annan EES-stats jurisdiktion enligt artikel 2 i AV-direktivet. Tillstandsplikten géiller inte
for sandningsverksamhet som finansieras med public service-avgift enligt lagen om finansiering av radio
och tv i allmanhetens tjanst. Som framgér av ovan anser Journalistforbundet inte att det finns skal att
infora tillstandsplikt for satellitsandningar. Journalistférbundet avstyrker darfor forslaget.

Tillstandsvillkor

Utredningen foreslar att Mediemyndigheten ska vara tillsténdsmyndighet for tillstandspliktiga
satellitsandningar. En ansdkan om fillstand till satellitsandning ska avslas om sékanden inte uppfyller de
formella forutsattningarna for tillstand. Tillstand att sanda satellitradio samt tv och sokbar text-tv dver
satellit far férenas med villkor fér sandningsrattens utévande. Den sokande ska ges tillfalle att ta del av
och yttra sig 6ver de villkor som Mediemyndigheten avser att forena med tillsténdet. Beslut om tillsténd
far inte innehélla andra program-relaterade villkor Gn de som den sékande har godtagit. De
programrelaterade villkor som utredningen bedémer framst bér kunna aktualiseras betraffande
satellitsandningar ar:

e skyldighet att utdva sandningsratten sakligt (4 kap. 8 § och 11 kap. 3 § forsta stycket RTL), och
* skyldighet att ta hansyn till televisionens/radions sarskilda genomslagskraft nar det galler
programmens dmnen och utformning och tiden fér séndning av programmen (4 kap. 9 § 10 och 11

kap. 3 § andra stycket 9 RTL).

Som framgér av ovan anser Journalistférbundet inte att det finns skal att inféra tillsténdsplikt for
satellitsandningar. Anledningen ar att det réder etableringsfrihet avseende satellitsandningar. Nér det



gdller marksand tv finns det en praktisk begransning avseende hur ménga program som kan séndas i
marknatet och det kan darfér anses finnas skal att uppstdlla vissa villkor fér den verksamhet som
bedrivs. Avseende satellitsindningar finns inte motsvarande begrésningen och myndigheten behéver
darfér inte styra vilka féretag som ska bedriva verksamheten. Istallet konkurrerar bolagen om tittarnas
uppmarksamhet och det ar konkurrensen som styr vilka féretag som kan bedriva verksamhet.
Utredningens forslag innebar en begrénsning av etableringsfriheten och darmed en begransning av
yhrandefriheten. Att regleringen mellan marksand tv och satellitsand tv ska bli enhetlig ar inte ett
tillrackligt starkt skal for att inskrénka den grundlagsskyddade yttrandefriheten. Journalistforbundet anser
istallet att det bor vara den vidstrackta yttrandefriheten motsvarande den pé tryckfrihetsforordningens
omrade som ska vara normerande fér méjligheten att bedriva satellitsandningar. Fér som regeringen
konstaterade 1992: “situationen fér satellitkanalerna liknar i detta avseende mer tidningarna @n den
marksdnda nationella televisionen” (se ovan). Journalistférbundet avstyrker darfor forslaget.

Aterkallelse av séndningstillstand

Utredningen foreslér att tillsténd att séinda tv eller sékbar texttv dver satellit eller satellitradio ska
aterkallas pé begdran av tillstandshavaren. Sadana tillstdnd ska darutéver fa aterkallas vid vasentliga
Svertradelser av regler eller villkor, motsvarande vad som galler for tillstand till marksand tv och sokbar
texttv. Aterkallelse av tillstand p& grund av regler som har med innehéllet i programmet att géra och dér
dvertradelsen handlar om missbruk av yttrandefriheten ska pa talan av Justitiekanslern prévas av allmén
domstol. | dvriga fall ska Grenden om &terkallelse av tillsténd prévas av Mediemyndigheten och
dverklagas hos allman forvaltningsdomstol. | beslut om éterkallelse av ett tillsténd att sanda tv eller
sokbar texttv dver satellit eller satellitradio ska det f& bestdmmas en viss tid inom vilken ftillstdndshavaren
inte ska f& ett nytt tillsténd att sanda dver satellit.

Som framgér av ovan anser Journalistforbundet inte att det bér inforas en tillsténdsplikt
for satellitsandningar och féljakiligen inte en majlighet att aterkalla tillstdnden. Fér en mer utforlig
motivering avseende oldmpligheten av att inféra en majlighet till aterkallelse av sandningstillstand i
fredstid pa det satt utredningen foreslér, se nedan. Journalistforbundet avstyrker darfor forslaget.

En sarskild aterkallelsegrund for satellitséndningar

Utredningen foreslar att eft tillstdnd att séinda tv far aterkallas om tillsténdshavaren vasentligt brutit mot 5
kap. 14 § RTL, som foreskriver ett férbud mot uppmaning till terroristbrott, vald eller hat i tv-séndningar
av program &ver satellit av leverantérer som inte ar etablerade i ndgon EES-stat och som utgér frén
Sverige men som inte ar avsedda att tas emot i Sverige men val i en annan EES-stat. Mal om aterkallelse
av tillstdnd p& denna grund prévas pé talan av Justitiekanslern av allmén domstol enligt bestémmelserna
for yttrandefrihetsmal. Som framgér av ovan anser Journalistforbundet inte att det bér inforas en
tillsténdsplikt for satellitsandningar och féljaktligen inte en mojlighet att aterkalla tillstanden. Fér en mer
utférlig motivering avseende olampligheten av att inféra en méjlighet till éterkallelse av
sandningstillstand i fredstid p& det satt utredningen féreslar, se nedan.

Yttrandefrihetsbrott som grund for aterkallelse av tillstand att séinda tv, s6kbar text-
tv och satellitradio
Utredningen foreslar att yttrandefrihetsbrott infors som éterkallelsegrund for tillstand att sanda tv och
sokbar texttv som lamnats av Mediemyndigheten, samt fér satellitradiotillstdnd. Enbart vissa sarskilt
angivna yttrandefrihetsbrott ska kunna utgéra grund for éterkallelse. Aterkallelse fér ske endast om
yttrandefrihetsbrottet innebar ett allvarligt missbruk av yttrandefriheten. Den domstol som prévar frégan
om yttrandefrihetsbrott beslutar ocksé i fréga om &terkallelse av tillstdnd. Domstolen far forordna att
beslutet ska galla fére det att domen vinner laga kraft.

Fragan om att inféra en majlighet att dterkalla sandningstillsténd ar inte ny. Den var
féremal for utredning i Ds 2022:20, Aterkallelse av sandningstillstand med hénsyn till Sveriges sdkerhet.
Forslaget vackte stark kritik fran bland andra Journalistférbundet. De skal som Journalistférbundet



anférde mot det férslaget ar giltiga Gven avseende det nu aktuella forslaget. Det handlar galler ill
exempel vad Journalistfdrbundet anférde om att det rimmar illa med intentionerna i
tryckfrihetstérordningen (TF) att inféra denna typ av innehdllskrav som traffar agaren av mediebolaget
(tillst&ndsinnehavaren) istallet for ansvarig utgivare.

Censurforbudet och férbudet mot hindrande atgarder (TF, 1 kapitlet, 8 §) ar viktiga
principer i de svenska mediegrundlagarna. Fér att stoppa utgivningen av grundlagsskyddade medier
krévs mycket starka skal. Som framgér av ovan finns det, om Sverige befinner sig i krig, mojlighet fér
domstol att meddela utgivningsforbud fér en tidning, dock langst i sex ménader. Det utredningen
foreslar innebar i praktiken att det inférs mer ldngtgdende majligheter att dterkalla sandningstillstand i
fredstid an vad som gdller fér tidningar i krigstid. De brotten som raknas upp som i TF 7, kapitlet, 29 §,
som grund for att utgivningsforbud i krigstid ar uppror, hégférraderi, krigsanstiftan, spioneri, grov
obehdrig befattning med hemlig uppgift och landsforraderi eller landssvek. De yttrandefrihetsbrott som
utredningen anser ska kunna leda till éterkallelse av sandningstillsténd i fredstid ar uppvigling, uppror,
brott mot medborgerlig frihet, hdgforraderi, krigsanstiftan, spioneri, utlandsspioneri, obehdrig befattning
med hemlig uppgift, vardsldshet med hemlig uppgift, landsforraderi eller landssvek, landsskadlig
vardsloshet och ryktesspridning till fara for rikets sakerhet.

Dessutom foreslar utredningen att sandningstillsténd ska kunna éterkallas vid brott mot 20
§, 7 kapitlet, TF. Bestammelsen gdller nar riket ar i krig eller omedelbar krigsfara. Da &r det brottsligt att
offentliggdra en uppgift om férhallanden vars réjande enligt lag innefattar annat brott mot Sveriges
sakerhet Gn de som anges i 7 kapitlet, TF. Det handlar alltsé om brott i brottsbalken som inte ar
tryckfrihetsbrott. Det bor i sammanhanget noteras att 20 § inte anges som ett sadant brott som, om
Sverige befinner sig i krig, anses utgéra grund fér att meddela utgivningsforbud enligt TF. Det bér ocksé
noteras att utredningen anser att normalgraden av obehérig befattning med hemlig uppgift bér kunna
ligga till grund for aterkallelse av séndningstillstand. For att meddela utgivningsférbud, enligt TF, krévs
det att det ar frdga om grov obehérig befattning med hemlig uppgift. Vid bedémningen av huruvida
brottet Gr grovt ska sarskilt beaktas bland annat om garningen “var av synnerligen farlig beskaffenhet
med hansyn till padgdende krig eller rorde nagot férhéllande av stor betydelse”. For att kunna démas for
normalgraden krdvs det att bara att uppgiften ar sddan att den omfattas av spioneribestammelsen eller
utlandsspioneribestammelsen.

Sammanfattningsvis ar det alltsa betydligt fler brott som kommer att kunna leda till
aterkallelse av sandningstillsténd i fredstid @n vad kan leda till utgivningsforbud i krigstid. Till det
kommer att ett utgivningsférbud galler i sex m&nader, med ett beslut om att dterkalla ett
sandningstillstand féreslas kunna gdlla ett helt ar. Detta visar enligt Journalistférbundet pa orimligheten i
forslaget, som pa inget satt kan anses proportionellt med hansyn till vér tradition av mediefrihet och
forbud mot hindrande étgarder. Det skulle ocksa vara ett paradigmskifte i synen pa bruket av hindrande
atgarder p& det grundlagsskyddade omrédet. Enligt Journalistforbundet ar det ocksé otydligt i
utredningen av som ska anses utgéra ett sadant allvarligt missbruk av yttrandefriheten att dterkallelse ska
bli aktuellt. Det finns vidare en uppenbar risk for smittoeffekter pa andra delar av det
grundlagsskyddade omradet. Enligt Journalistférbundet bér regeringen i stéllet, i syfte att dka
mediefriheten i Sverige, utreda om det finns anledning att utménstra hindrande étgarder i fredstid pa
etermedieomradet om de inte kan motiveras av ett begransat frekvensutrymme.

Mot den bakgrunden avstyrker Journalistférbundet forslaget om att yttrandefrihetsbrott
infors som éterkallelsegrund for tillstand att sanda tv och sokbar text-tv.

Sdndningsavgift vid aterkallelse pa grund av yttrandefrihetsbrott

Utredningen féreslar att en tillstdndshavare inte ska ha ratt att aterfd nédgon del av den sandningsavgift
som har betalats, om ett tillstdnd att sanda analog kommersiell radio &terkallas av domstol.
Journalistférbundet vill i sammanhanget upprepa vad férbundet anférde i samband med remitteringen
av ovan namnda departementspromemoria: “Utredningens forslag innebar att det féretag som blir av
med ett sandningstillst&nd inte bara blir av med sjalva tillsténdet, utan Gven de avgifter som betalats in i
forskott. Hur mycket pengar det handlar om beror pé& nar under tillst&ndsperioden tillsténdet dras in,
men det kan potentiellt handla om miljonbelopp. Detta ar nagot som, enligt Journalistférbundet,



uppenbart riskerar att f& en hdmmande effekt p& bolagens vilja att publicera uppgifter som riskerar att
leda till att tillstandet dras in, vilket i sig innebar en kraftig inskrankning av yttrandefriheten. Mot den
bakgrunden avstyrker Journalistférbundet forslaget.

Journalistférbundet avstyrker mot den bakgrunden férslaget.

s

Ulrika Hyllert
Forbundsordférande
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