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DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729)
2017-10-01 -- 2020-05-31

Skadestand
1. Stiftelsen Beredskapsmuseets skadestdndsyrkanden avslas.
2. Christina Billgrens skadestandsyrkanden avslas.

Forverkande och beslag

1. Aklagarens sirskilda yrkande om bevisbeslag bifalls. Beslaget ska besta (beslag nr
2019-5000-BG 107636 p. 1).

2. Stiftelsen Beredskapsmuseets forverkandeyrkande avslés.
3. Christina Billgrens forverkandeyrkande avslés.

Ersiittning

1. Monique Wadsted far ersittning av allménna medel med 238 659 kr. Av beloppet avser
190 927 kr arbete och 47 732 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska st for kostnaden for forsvararen.

Ovrigt
Stiftelsen Beredskapsmuseets yrkande om vitesforbud avslas.
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BAKGRUND

En Svensk Tiger dr ett alster av bildkonst som skapades i borjan av 1940-talet av
Bertil Almqvist. Verket tillkom efter ett initiativ frdn Forsvarsmakten om en s.k.
vaksamhetskampanj. Kampanjen syftade till att stirka sékerhetsmedvetandet hos

Sveriges befolkning. Den bild som anvindes 1 kampanjen ser ut enligt foljande.

EN SVENSK TIGER

Det réder 1 mdlet delade meningar om Bertil Almqvist endast skapade tigern, eller
om han dven skapade den bla ramen samt den svarta texten ’EN SVENSK TIGER”.
For detta méls vidkommande &r den fragan dock av underordnad betydelse. I det

foljande anges Bertil Almqvists verk "En Svensk Tiger” eller “originalverket”.

En Svensk Tiger kom att bli en central symbol for den ovan nimnda vaksamhets-
kampanjen. Verket har dven efter andra virldskrigets slut — av myndigheter och
andra — anvénts som en symbol och ett ledord for hur Foérsvarsmakten och

civilsamhaillet bor tdnka och agera i1 frdga om rikets forsvar.
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Forsvarsmakten registrerade ar 1981 En Svensk Tiger som ett varumairke hos
Patent- och registreringsverket. Under borjan av 2000-talet uppstod en dialog
mellan Forsvarsmakten och Stiftelsen Beredskapsmuseet om rétten till verket.
Enligt stiftelsen hade Bertil Almqvists efterlevande dottrar overlétit de ekonomiska
rattigheterna enligt upphovsrittslagen (1960:729) till stiftelsen. Stiftelsen vickte
darfor talan mot Forsvarsmakten om hidvning av varumérket. Som grund for talan
anfordes 1 korthet att varumaérket inte borde ha registrerats eftersom registreringen
krinkte upphovsritten till verket. Forsvarsmakten bestred talan och gjorde géllande
att Bertil Almqvist under sin livstid bade uttryckligen och genom konkludent

handlande hade upplatit en ratt for Forsvarsmakten att nyttja verket.

Genom en dom ar 2007 bifoll Svea hovrétt hdvningstalan. Hovrétten fann inte annat
bevisat dn att Bertil Almqvist endast hade gett Forsvarsmakten ritt att anvdnda En
Svensk Tiger under vaksamhetskampanjen och att verket déarefter hade atergétt till
Bertil Almqvist. Eftersom upphovsritten alltjamt var gdllande fann hovrétten att

Forsvarsmaktens varumérke skulle hdvas pa grund av registreringshinder.

Detta mal giller pastatt upphovsréttsintrang 1 verket En Svensk Tiger. I korthet har
aklagaren gjort gillande att Aron Flam har gjort intrang i den rétt som enligt
upphovsrittslagen tillkommer Stiftelsen Beredskapsmuseet. Stiftelsen och en av

Bertil Almqvists dottrar, Christina Billgren, har begért skadestand av Aron Flam.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har yrkat ansvar mot Aron Flam enligt domsbilaga 1.

Stiftelsen Beredskapsmuseet har bitrétt atalet samt yrkat erséttning av Aron Flam
med 750 000 kr jimte rénta enligt 6 § riantelagen (1975:635) frén den 13 oktober
2017 till dess betalning sker.
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Christina Billgren har bitrétt atalet samt yrkat ersittning av Aron Flam med
750 000 kr jimte rdnta enligt 6 § rintelagen fran den 13 oktober 2017 till dess

betalning sker.

Stiftelsen Beredskapsmuseet har vidare yrkat att Aron Flam vid vite om 1 000 000
kr fran dag for domstolens dom ska forbjudas att gora intrang i den ritt som enligt

2 § upphovsrittslagen uteslutande tillkommer stiftelsen.

Stiftelsen Beredskapsmuseet och Christina Billgren har diarutover gemensamt yrkat
att ett belopp om 1 814 190 kr ska forverkas frdn Aron Flam. I andra hand yrkas pé
samma sitt forverkande av ett belopp om 1 245 972 kr. For det fall domstolen
avslar forverkandeyrkandet yrkas alternativt att samma belopp, dvs. 1 forsta hand

1 814 190 kr och 1 andra hand 1 245 972 kr, i stéllet ska utga som skadestand (med
lika delar) till Stiftelsen Beredskapsmuseet och Christina Billgren.

En sammanfattning av Stiftelsen Beredskapsmuseets och Christina Billgrens

yrkanden har tidigare getts in till domstolen och finns bilagd i domsbilaga 2.

Aron Flam har fornekat brott. Han har bestritt samtliga av malsédgandenas yrkanden.

Nagra belopp eller rdanteansprék har inte vitsordats.

PARTERNAS SAKFRAMSTALLNINGAR

Aklagaren

Upphovsritten till En Svensk Tiger har drvts av Bertil Almqvists barn som sedan
har 6verlatit de ekonomiska rittigheterna till Stiftelsen Beredskapsmuseet. Den

ideella rétten finns kvar hos Bertil Almqvists arvingar.
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Aron Flam har under atalsperioden pa internet och pa ett bokomslag publicerat

verket 1 ursprungligt och éndrat skick.

Aron Flam publicerade t.ex. den 13 oktober 2017 p& Facebook en bild dér del av
verket syntes, ndrmare bestamt tigerns huvud, som en del av ett kollage. Samma
kollage trycktes pé en t-shirt som Aron Flam har salt. En bild pa denna t-shirt, dvs.
med verket, publicerades pa internet vilket utgor intrang. Forséljning av t-shirt

omfattas inte av atalet. Se domsbilaga 3.

Den 9 februari 2018 publicerade Aron Flam verket pd internet, 4ven denna gang 1

ett kollage. Samma bild publicerades av Aron Flam 1 maj 2018, se domsbilaga 4.

I mars 2018 blev Aron Flam kontaktad av advokaten Marie Andrée som foretradde
Stiftelsen Beredskapsmuseet. Marie Andrée papekade for Aron Flam att denne
begick upphovsrittsintrang. Genom soktjainsten Wayback Machine kunde
konstateras att Aron Flam efter denna kontakt delvis plockade bort intrangsgorande
publiceringar fran internet. Nér det géller Facebook bytte han t.ex. i sin profilbild ut
verket mot en annan icke intrdngsgdrande tiger. Den tidigare profilbilden var dock

fortfarande atkomlig.

I augusti 2018 publicerade Aron Flam verket i dndrat skick genom att dterge en
tiger forsedd med hakkorsbindel. Den tigern gjorde dven en s.k. Hitlerhdlsning.
Samma tiger publicerades i olika kollage pa Aron Flams Instagram. Bilden i dndrat
skick atfoljdes av texten ”Det hér dr en svensk tiger!”. Denna dndrade version av
verket ingick som en del 1 Aron Flams lansering av hans kommande bok med

samma titel, se domsbilaga 5-8.

Under september 2019 publicerade Aron Flam verket i dndrat skick tillsammans
med information om att hans bok nu bdrjade anldnda frén tryckeriet. Bokens omslag

pryddes av verket i dndrat skick, dvs. med hakkorsbindel osv., se domsbilaga 9.
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P& bokomslaget blinkar tigern &ven med ena dgat. Pa internet forekom i oktober
2019 dartill publiceringar som visade att bocker hade salts och levererats till olika
personer. Boken fanns ocksd som e-bok pé bl.a. Adlibiris (utan svastika men med

Hitlerhdlsning). Det péstas dock inte att Aron Flam har gjort intrdng via Adlibris.

Av olika publiceringar pa Aron Flams sociala medier under 2018-2019 framgér att
han var vil medveten om att hans anvindning kunde utgora upphovsrittsintrang
liksom att Stiftelsen Beredskapsmuseet hade invindningar mot att han utnyttjade
verket pa detta sétt. Han skrev t.ex. sjilv i blogginlagg att han ”inte far anvinda
Bertil Almqvists tiger”. Aron Flam har ddrmed begatt intrangen uppsatligen eller i

vart fall av grov oaktsamhet.

Sammanfattningsvis gors gillande att Aron Flams olika publiceringar av verket pa
internet utgor svil exemplarframstillningar av verket som tillgéngliggérande av
verket for allmdnheten. Samma sak géller hans atgird att trycka verket pa omslaget
till boken ”Det hir &r en svensk tiger” liksom hans saluforing och forséljning av den

boken.

Mailsigandena

Malsdgandena bitrdder atalet och ansluter sig darvid till det som éklagaren har
anfort i mélet, dvs. det péstds inga andra upphovsrittsliga forfoganden dn de som
framgar av girningsbeskrivningen. Aven skadestiandsyrkandena grundar sig pa

aklagarens girningspastdende, dock med de tilligg som gors nedan.

Aron Flam har tagit betalt 1 forskott for boken genom bl.a. Paypal, Swish och
bitcoin. Aron Flam har tjinat mycket pengar pa att anvidnda originalverket. Han har
tjanat ndrmare 25 000 kr for varje avsnitt av hans podd "Dekonstruktiv kritik”. Aron
Flam har dédrutover salt 4 690 bocker med verket pa framsidan och dven litografier
med verket i dndrat skick. Han har tjanat pengar pa att sélja boken som ljudbok och

dérvid marknadsfort l[judboken med verket i dndrat skick.
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Aron Flams forsta publicering av verket skedde under hosten 2017 pé internet.
Publiceringarna har fortsatt sedan dess. Intrang i upphovsritten har skett pa internet
och pé omslaget till Aron Flams bok ”Det hér ar en svensk tiger!”. Aron Flam har
dven salt t-shirts med verket pa. Marknadsforingen av t-shirts, poddavsnitt och bok
har skett bl.a. med hashtagen "EnSvenskTiger”. Publiceringar av verket 1

ursprungligt och dndrat skick har dven skett pa Twitter, Instagram och SoundCloud.

Av atfoljande texter till Aron Flams publiceringar pd bloggar och sociala medier
framgér att hans bok respektive podd dr av samhéllskritisk natur, dvs. de dr varken
att hianfora till parodi eller satir. Av kommentarer som har ldmnats av besdkare pé
Aron Flams sociala konton m.m. framgir samma sak, dvs. det ssmmanhang dir
Aron Flam verkar &r allt annat &n humoristiskt. Aron Flam har pa ett krinkande sétt

anvant En Svensk Tiger 1 en for verket helt frimmande kontext.

Den 13 mars 2018 skrev Aron Flam pé internet att t-shirten tillfalligt var tagen ur
produktion pa grund av “upphovsrittsliga fragetecken”. Den 10 april 2018 skrev
Aron Flam att han ombetts att upphdra med tigern och att han inte ville slosa sina
sista pengar pa en rattegang. Fram till atals vackande 1 juli 2020 har Aron Flam

fortsatt att kommentera verkets upphovsritt. Detta visar pa uppsét hos Aron Flam.

Att sitta ett hakkors m.m. pd verket har smutsat ned En Svensk Tiger pa ett séitt som
har skindat verkets upphovsrittsliga skydd. Bertil Almqvist tilldt aldrig nagra
dndringar av sina alster. Det enda séttet att fa stopp pd Aron Flams utnyttjande av
verket dr att doma ut ett kraftigt skadestand samt att stélla upp ett mycket kostsamt

vitesforbud mot Aron Flam.
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Aron Flam

Aron Flam ar komiker, satiriker, forfattare och debattor. Han har ofta en samhills-
kritisk ton nir han kommunicerar med sin publik, vilket ibland kan fa ett laddat

uttryck. Aron Flam é&r liberal och av judisk bord.

Aron Flam driver sedan &r 2016 en podd som heter ”Dekonstruktiv kritik”. Det
sands ett nytt avsnitt varje vecka. En méngd olika samhéllsfragor behandlas i
podden. Omséttningen for ett avsnitt ligger runt 12 000—-20 000 kr (brutto).

Omsittningen har emellertid inget med verket ”En Svensk Tiger” att gora.

Verket En Svensk Tiger dr av relativt enkel beskaffenhet. Styrkan ligger 1 stéllet 1
kampanjuttrycket ”En svensk tiger”. Uttrycket har blivit mycket kédnt och utgor en
historisk symbol for Sverige under och efter andra varldskriget. Den symboliken

paverkar emellertid inte originalverkets skyddsomfing eller “’styrka”.

Nar det giller de pastddda intréngen gors overgripande géllande att Aron Flams
tigerversion ingéar i1 olika kollage dar den har placerats i nya sammanhang. Kollagen
utgor egna verk alternativt parodier. For respektive forfogande ska foljande

framhallas.

1. Domsbilaga 3 ér ett kollage som prydde Aron Flams podd pa internet.
Kollaget var en del av en foljetong pa ett visst samhéllstema. Forutom tigern
ingick en stiliserad bild pa Aron Flam, en bild pa Olof Palme, flera JAS-plan
samt den amerikanska flaggan.

2. Domsbilaga 4 dr ocksé ett kollage som Aron Flam anvinde till ett
poddavsnitt. I kollaget finns flera symboler som anspelar p4 poddens

innehall.
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3. I domsbilaga 5-8 ar tigern avbildad med en skugga. Detta symboliserar den

jungianska skuggan, dvs. ndgot undermedvetet som man inte har gjort upp
med, (Sveriges relation med Nazityskland under andra vérldskriget).
Domsbilaga 9 dr omslaget till Aron Flams bok ”Det hér &r en svensk tiger!”
Aven hir finns en tigerskugga. Bokens omslag ir en del av ett nytt verk.
Omslaget ir i firgen orange vilket 4r en symbol for frihet i Osteuropa.
Bokens innehall tar avstamp i den svenska tystnadskulturen. Omslaget foljer
bokens tema och 1 varje kapitel problematiserar Aron Flam uttrycket ”En

svensk tiger” utifran olika skeenden i svensk historia.

Det finns dértill 1 varierande grad ett antal skillnader mellan originalverket och

Aron Flams tiger. Dessa ér bl.a.

o N kWD

Aron Flams tiger har andra fargnyanser,

Aron Flams tiger ar beskuren,

Aron Flams tiger har en rodnad pa kinden,

Aron Flams tiger har ett ironiskt leende,

Aron Flams tiger har svagare konturlinjer,

Aron Flams tiger gor en Hitlerhélsning,

Aron Flams tiger har en armbindel med svastika,

Aron Flams tiger har en skugga,

Aron Flams tiger saknar den pafallande stora ramen som omgéardar

originalverket, samt

. Aron Flams text ”Det hédr dr en svensk tiger!” dr ldngre och har ett annat

typsnitt dn den text som finns tillsammans med originalverket.

Det har publicerats en méngd debattartiklar i anledning av dtalet. Samtliga

skribenter anser att det dr uppenbart att Aron Flams kollage m.m. antingen utgdr

egna verk, eller parodier pd En Svensk Tiger. Det finns alltsa ingen som har

missuppfattat Aron Flams budskap som varande frimlingsfientligt eller liknande.

10
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Aron Flam anser dven att personen Bertil Almqvist bor belysas i malet. Aron Flam
ar av uppfattningen att Bertil Almqvist knappast hade motsatt sig den anvindning
som atalet géller. Bertil Almqvist var verksam som bl.a. illustratér och

skdmttecknare pa olika dagstidningar, t.ex. Aftonbladet.

Under krigsaret 1941 inbjod Forsvarsmakten Bertil Almgqvist tillsammans med
nagra andra illustratorer att ta fram en bild till vaksamhetskampanjen ”En svensk
tiger”. Bertil Almqvists bidrag valdes ut och han ersattes relativt generdst. Den bla
ramen liksom kampanjuttrycket ”En svensk tiger” har ddremot inte skapats av Bertil

Almgqvist. I vart fall 4r detta inte bevisat 1 malet.

Det finns inget som tyder pé att Bertil Almqvist under sin livstid gjorde nagra
ansprak pa originalverket. Bertil Almqvist var sjilv ofta satirisk i sin bildkonst.
Hans olika alster vittnar om detta. Bertil Almqvist var en person som tolererade
satiriska och samhallskritiska uttryck och han parodierade sjélv sin illustration av
En Svensk Tiger vid flera tillfillen. Dartill var Bertil Almqvist aktiv antinazist. Han
anvande bl.a. en svastika i nagra av sina satiriska bilder, just som en kritik av
Nazityskland. Bertil Almqvist klandrade 6ppet Nazitysklands konfiskationer av
bocker skrivna av personer med judisk bord. Detta ledde till problem for Bertil
Almgvist, bl.a. pa arbetet.

Niér det géller yrkat skadestdnd s har inte framlagts nigon som helst bevisning om
den pastddda skadan. Stiftelsen Beredskapsmuseet har inte ens ndgra intdkter frén
verket En Svensk Tiger. [ stillet dr det Beredskapsmuseet 1 Djuramossa AB som

tjdnar pengar pa verket. Det bolaget driver Marie Andrée tillsammans med sin man.
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UTREDNINGEN

Aron Flam har horts.

Pé aklagarens och Stiftelsen Beredskapsmuseets begéiran har forhor héllits med
Marie Andrée. Christina Billgren har horts pa sin egen och Stiftelsen

Beredskapsmuseets begéran.

Parterna har aberopat skriftlig bevisning 1 form av skdrmdumpar, fakturor,

tidningsartiklar och korrespondens m.m. Aron Flam har dberopat syn péd hans bok.

DOMSKAL

Skuld

Rattsliga utgangspunkter

Enligt 1 § forsta stycket upphovsrittslagen har den som har skapat ett litterart eller
konstnérligt verk upphovsritt till verket. Upphovsrétten innebdr 1 sammandrag att
skaparen ges ensamriétt att forfoga dver verket genom att tillgéngliggora verket for
allminheten och att framstélla exemplar av verket, de s.k. ekonomiska réttigheterna
(2 §). Med upphovsritten foljer dven en rétt att i samband med utnyttjande av verket
bli namngiven och att motsétta sig vissa fordndringar av verket, de s.k. ideella

rattigheterna (3 §).

Enligt 4 § andra stycket upphovsrittslagen géller vidare att om nagon i fri
anslutning till ett verk har dstadkommit ett nytt och sjdlvstindigt verk, dr hans
upphovsritt inte beroende av ritten till originalverket. Nédr upphovsmannen till det
nya verket forfogar dver detta utgor det alltsd inte ndgot intrng 1 det tidigare
verkets rattigheter. Det krivs dock att det skapas ett nytt verk som star pa egna ben

och som inte endast plagierar det tidigare verket. I praxis har uttalats att
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bestammelsen ar tillimplig nir arbetet visserligen har inspirerats av ett dldre verk,
men samtidigt har fatt sin pragel av utforarens egen individualitet och har verkshojd
(se Svenska syndabockar, NJA 2017 s. 75 p. 12). Bestimmelsen har ocksé ansetts
tillamplig pd parodier och travestier (NJA 2005 s. 905).

Det finns flera inskrédnkningar i upphovsritten som syftar till att tillgodose bade
enskilda och allminna behov. Dessa lagstadgade inskrdnkningar ges 12 kap.
upphovsrittslagen. Salunda tillats t.ex. viss exemplarframstillning for privat bruk,
for undervisningsverksamhet och for arkiv- och biblioteksverksamhet. For pressen
giller en s.k. 1dnerdtt som innebdr att verk i1 viss omfattning far aterges 1 samband

med nyhetsrapportering.

Upphovsrittslagen ska vidare, atminstone i dess centrala delar, tolkas utifran
Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om
harmonisering av vissa aspekter av upphovsrétt och nérstaende rattigheter i

informationssamhéllet (nedan Infosocdirektivet).

Infosocdirektivet innehaller en uttdmmande upprakning 6ver de undantag och
inskridnkningar fran upphovsritten som medlemsstaterna far infora i nationell rétt.
En sadan dr anvindning av verk i karikatyr-, parodi- eller pastischsyfte (artikel

5.3 k). Undantagen foljs i direktivet av den s.k. trestegsregeln i artikel 5.5.
Trestegsregeln innebér att inskrdnkningar av upphovsritten bara far tillimpas 1 vissa
sarskilda fall vilka inte strider mot det normala utnyttjandet av verket och inte

oskéligt inkrdktar pd rittighetshavarens legitima intressen.

Négon uttrycklig bestimmelse motsvarande direktivets parodiundantag eller
trestegsregel togs inte in 1 upphovsrittslagen vid genomforandet av
Infosocdirektivet. Betridffande trestegsregeln uttalade regeringen att restriktivitet
och tydlighet maste rdda vid inférande och tolkning av inskrankningar i

upphovsritten. Reglering av inskrdnkningar borde enligt regeringen endast
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forbehallas lagstiftaren. Eftersom direktivets trestegsregel ansags for allmédnt hillen
for att ligga till grund for lagstifining avvisades idén om att infora en motsvarande
svensk bestimmelse (se prop. 2004/05:110 s. 81 f.). Trestegsregeln ska dock
beaktas vid lagstiftning samtidigt som den utgor en instruktion till domstolarna om

hur olika inskrdnkningar bor tolkas 1 ett sarskilt fall, se t.ex. NJA 2016 s. 212 p. 13.

Som framgéatt ovan har i svensk ratt just parodier m.m. tidigare inte betraktats som
en inskrdankning 1 upphovsritten, utan 1 stéllet som varande sjilvstdndiga verk, se
t.ex. Ficks, Om det icke-existerande eller harmoniserade parodiundantaget i svensk
upphovsrdtt, NIR 2015 s. 316.). I det s.k. Jarnr6rsméalet fann Patent- och
marknadsdverdomstolen att det synsittet inte langre kunde tillimpas, eftersom
endast de undantag som angavs 1 Infosocdirektivet var tilltna 1 nationell ritt.
Patent- och marknadséverdomstolen fann dock att det fanns ett svenskt
parodiundantag och att detta skulle tolkas konformt med EU-rétten (Patent- och
marknadséverdomstolens dom den 15 juli 2019 i mal nr PMT 1473-18, s. 20 f.). Det
handlar ddrmed om en inskrdnkning i upphovsrétten innebédrande att den s.k.
trestegsregeln blir tillimplig. Nar det géller begreppet parodi hinvisade Patent- och
marknadséverdomstolen 1 ovrigt till EU-domstolens uttalanden i Deckmyn (dom av

den 3 september 2014, C-201/13, EU:C:2014:2132).

Det ska avslutningsvis sdgas att oavsett vilken vig som viljs — eget verk eller

parodiundantag — sa atnjuter parodin ett traditionellt skydd av réttsordningen.

Verket En Svensk Tiger

I mélet &r inte ifrdgasatt att alstret En Svensk Tiger atnjuter upphovsritt. Patent- och
marknadsdomstolen goér ingen annan beddmning &n parterna och finner saledes att
den tiger som avbildas ovan i domen pé sidan 3 atnjuter upphovsritt (se 1 kap.
forsta stycket 5 upphovsrittslagen). Det dr vidare utrett att malsdgandena dger

rittigheterna till verket. Déremot &r det i milet inte utrett att rattigheterna omfattar
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annat dn sjélva tigern. Som ska forklaras nedan ér detta dock av underordnad

betydelse for malets provning.

Det dr vidare ostridigt och utrett att de forfoganden som &talet géller i och for sig
kan omfattas av 2 § upphovsrittslagen, dvs. exemplarframstéllning och tillgdnglig-
gorande for allminheten. Den frdga parterna primért tvistar om &r i stillet om Aron
Flams kollage m.m. utgdr egna sjdlvstindiga verk. Om detta besvaras nekande
instéller sig frigan om Aron Flams forfoganden, givet att de faller inom original-
verkets skyddsomféng, dndé ska anses tilldtna, t.ex. enligt grunderna for ett

parodiundantag.

Bedomning av Aron Flams forfoganden

Aron Flams illustrationer innefattar ett antal varianter av Bertil Almqvists tiger.
Dels anvinds Almgqvists tiger 1 beskuret men 1 6vrigt ndrmast oforéndrat skick
(domsbilaga 3—4). Dels anvinds Almqvists tiger med vissa justeringar (domsbilaga
5-9). Referensen till originalverket ar tydlig vid samtliga forfoganden som é&talet
giller. Det faktum att den bld ramen saknas liksom att texten ”En Svensk Tiger”

ordagrant inte finns med paverkar inte den bedomningen.

Som en utgéngspunkt far inkluderandet av ett tidigare verk 1 ett nytt alster anses
utgora ett sddant forfogande som tréffas av ensamritten till det tidigare verket.
Sadana delvisa forfoganden dver det dldre verket kan visserligen omfattas av olika
undantag, t.ex. citatrétten eller den ovan nimnda l&nerétten for journalistiskt
dndamal, men det utgdr d4ndéd forfoganden dver originalverket som gentemot detta
madste tillatlighetsprovas (jfr t.ex. HD:s minoritet i NJA 2005 s. 905 samt EU-
domstolens uttalanden om s.k. sampling, se dom av den 29 juli 2019 i mél C-

476/17, Moses Pelham m.fl. mot Ralf Hiittner, EU:C:2019:624, p. 28-39).
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I de dldre motiven till upphovsréttslagen sigs visserligen att det kan rora sig om ett
nytt och sjdlvstandigt verk, d&ven om det nya verket mycket nirginget foljer det
dldre verket (se SOU 1956:25, s. 137). Det motivuttalandet gors dock i anslutning
till just parodier och far genom avgdrandet i Jarnrérsméalet numera anses ha en

begrinsad rackvidd.

I detta fall star det enligt Patent- och marknadsdomstolen klart att Aron Flams
illustrationer visserligen uppvisar en egen individualitet, men att han samtidigt har
anvant en tiger som behaller de visentliga dragen fréan Bertil Almqvists
originalverk. Det handlar ddrmed inte om ett nytt och sjdlvstindigt verk sdvitt avser
den tiger som har anvénts. Det méste dirfor undersdkas om forfogandena dver
originalverket, 1 detta fall Bertil Almqvists tiger, ar tillditna. Domstolen gar darfor

over till att prova om forfogandena faller under det s.k. parodiundantaget.

Av EU-domstolens uttalanden 1 Deckmyn framgér att parodier ska anses utgora ett
sjalvstandigt begrepp 1 unionsritten och att det ska ges en enhetlig tolkning.
Begreppet parodi ska faststéllas 1 6verensstaimmelse med dess normala betydelse i
vanligt sprakbruk, med beaktande av det sammanhang 1 vilket begreppet anvéinds
och de mal som efterstravas med de foreskrifter dar begreppet parodi ingar
(Deckmyn, p. 19). Vidare har EU-domstolen fastslagit att undantagen — sasom
parodiundantaget — syftar till att upprétthélla en skilig avvagning mellan a ena sidan
upphovsménnens rittigheter och intressen och & andra sidan de rittigheter och

intressen som anvdndarna av skyddade alster har (p. 26).

Enligt EU-domstolen kdnnetecknas en parodi dels av dess erinran om ett
existerande verk samtidigt som parodin mérkbart skiljer sig fran det verket, dels av
att parodin har ett humoristiskt eller forlojligande syfte. Parodin méste inte uppvisa
egen originalitet, forutom att markbart skilja sig fran det originalverk som
parodieras. Inte heller forutsitter begreppet parodi att det kan tillskrivas ndgon

annan dn upphovsmannen till originalverket, att parodin maste avse originalverket



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 7348-20
Patent- och marknadsdomstolen 2020-10-09
PMD:E

eller att parodin maste ndmna killan till det verk som parodieras. (Deckmyn, p. 20,
21 och 33). Av EU-domstolens uttalanden foljer att det &r tillrdckligt med ett syfte

som &dr humoristiskt eller forlojligande. Det tycks inte heller krévas att det &r sjélva
originalverket som parodieras utan udden kan i stillet rikta sig mot andra subjekt

eller sakforhallanden.

Aron Flam har relativt utforligt forklarat sin avsikt med att inkludera tigern 1 de
olika illustrationer som omfattas av atalet. Han har i sammandrag berittat att hans
tigerversion har funnits med som en symbol for en svensk tystnadskultur. Han har
forklarat att han medelst parodins form har velat ifrdgasitta tigerns symbolik och
den censur- och tystnadskultur som enligt honom har priglat samhélls- och
kulturdebatten 1 Sverige under manga ars tid. Aron Flam har beréttat att det ar just
detta som problematiseras 1 podden och i hans bok. Han har pa ett ingdende sitt
utvecklat sitt resonemang i anslutning till respektive forfogande som omfattas av

atalet (domsbilaga 3-9).

Enligt Patent- och marknadsdomstolens bedomning star det klart att Aron Flams
anvandande av en tiger har utgjort ett parodiskt inslag i hans kommunikation, med
udden riktad mot det Almqvists tiger har blivit en symbol for, snarare dn mot sjilva
originalverket som sadant. Tigern har satts i en ny kontext som méarkbart skiljer den
fran originalverket och den bér pé ett tydligt och forljligande budskap. Detta géller
dven de forfoganden som aterges i domsbilaga 3—4, dvs. dér Aron Flam har anvént

en beskuren originaltiger. Forfogandena faller ddrmed under parodiundantaget.

Patent- och marknadsdomstolen kan inte heller finna att den s.k. trestegsregeln
lagger hinder i vigen for Aron Flams forfoganden. Parodier utgor enligt EU-rétten
ett rimligt satt att uttrycka en asikt, sé linge de inte kommer 1 konflikt med andra
intressen, t.ex. principen om icke-diskriminering p.g.a. ras, hudfirg och etniskt
ursprung (Deckmyn, p. 25 och 30). Det faktum att parodin kan provocera ligger 1
dess natur och gor den inte otillaten i sig (se Deckmyn, p. 27 och 31). Det bor dérfor
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understrykas att den armbindel som Aron Flams tiger bér kontextuellt endast
kommunicerar ett avstdndstagande frén de idéer som var forhdrskande i
Nazityskland. Savitt domstolen har uppfattat saken har nagot annat inte heller
pastatts i malet. Den omsténdigheten att Aron Flams tiger har fatt mycket
uppmarksamhet och didrmed stor spridning ger inte heller vid handen att hans

forfogande ska anses otillatet.

Sammantaget bedomer Patent- och marknadsdomstolen att Aron Flams forfoganden

ar tillatna dé de har skett i parodisyfte.

De enskilda anspriken, forverkande, vitesforbud och beslag

Eftersom inget brott har begétts kan forverkandeyrkandet inte vinna bifall (53 a §
upphovsrittslagen).

Stiftelsen Beredskapsmuseets yrkanden om skilig ersittning, skadestdnd och
vitesforbud kan inte heller vinna bifall da det inte har skett nagot intrang i stiftelsens

ratt enligt 2 § upphovsrittslagen.

Christina Billgrens talan, sdsom den slutligt har presenterats pa huvudforhandlingen

och 1 Ovrigt far forstés, avser foljande ansprak:

1. skélig erséttning enligt 54 § forsta stycket upphovsréttslagen, skadestdnd
p.g.a. skada pa verkets anseende enligt 54 § andra stycket 3
upphovsrittslagen samt ideellt skadestand enligt 54 § andra stycket 4
upphovsrittslagen, med ett belopp om sammanlagt 250 000 kr.

2. skadestind enligt 54 § andra stycket 5 upphovsrittslagen, dvs. dédr hinsyn
tas till Christina Billgrens intresse av att intrdng inte begds, med ett belopp

om 500 000 kr.
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3. For det fall forverkandeyrkandet avslas har alternativt begérts skadestand
med 1 forsta hand 1 814 190 kr och i andra hand 1 245 972 kr. Yrkandet
avser den vinst som intranget pastas ha medfort for Aron Flam, se 54 §

andra stycket 2 upphovsréttslagen.

Christina Billgren, som alltsa har de ideella rittigheterna till verket, har genom sitt
ombud pa huvudforhandlingen klargjort att det inte aberopas nigra andra
forfoganden dn de som framgér av den atalade gérningen. Som domstolen har
uppfattat Christina Billgren har hon dock som grund for erséittning dberopat 3 §
andra stycket upphovsrittslagen, dvs. att originalverket har dndrats och/eller
tillgdngliggjorts for allmédnheten pa ett for Bertil Almqvist krinkande sétt. Hon har
darvid sarskilt pekat pa tigerns armbindel med en svastika och att tigern gor en s.k.

Hitlerhdlsning.

I NJA 2005 s. 905 sdgs att det inte i alla ldgen &r uteslutet att ett verk som
astadkommits genom travesterande ingrepp i ett originalverk kan géra intrang i den
ideella ratt som tillkommer upphovsmannen till originalverken. Enligt 11 §
upphovsrittslagen géller ocksa att den ideella ritten i princip inte paverkas av de
lagstadgade inskrankningar som ges i 2 kap. Samma sak bor ddrmed gilla for

forfoganden som tillats enligt det parodiundantag som har tillimpats ovan.

Niér det géller skilig erséttning tar rétten till ersédttning sikte pa det ekonomiska
utnyttjandet av verket, dvs. inte upphovsmannens ideella rétt. Christina Billgrens

yrkande om skélig erséittning kan ddrmed inte vinna bifall.

Skada pd verkets anseende tar enligt lagmotiven sikte pd s.k. goodwillforlust, sdsom
att verket p.g.a. omfattande kopiering blir forknippat med sdmre kvalitet, se t.ex.

NJA 1984 s. 34 och prop. 2008/09:67 s. 230 f. Liksom ovan ar sddant dock

hénforligt till upphovsrittens ekonomiska sida. Aven hir ska yrkandet alltsa avslas.
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Niér det géller ersittning for ideell skada kan sadan bli aktuell t.ex. om ett verk
andras eller gors tillgdngligt for allminheten pa ett sddant sétt att upphovsmannens
litterdra eller konstnérliga anseende eller egenart kranks. (Se 3 § andra stycket och

54 § andra stycket 4 upphovsréttslagen.)

Patent- och marknadsdomstolen har ovan funnit att Aron Flams forfoganden har
varit tillatna enligt det s.k. parodiundantaget. Enligt domstolen &r det tydligt att
Aron Flams forfoganden med tigern inte tar sikte pa att kridnka Bertil Almqvists
konstnérliga anseende eller egenart, utan snarare att medelst ett parodiskt grepp
ifrdgasétta det budskap som Bertil Almqvists tiger 6ver tid har kommit att
representera (jfr &ven SOU 1956:25 s. 123 f.). Nagon rétt till ersdttning for ideell

skada foreligger ddrmed inte.

Slutligen kan domstolen inte finna att Christina Billgren, i kraft av ideell
rattighetsinnehavare, har ndgon rétt till skadestand pa grund av att Aron Flam skulle

ha gjort en otillborlig vinst. Hennes yrkande ska alltsa avslas dven hér.

Sammantaget ska samtliga yrkanden fran malsédgandena avslas.

Det sirskilda yrkandet om beslag avser en bok som tillhor advokat Andrée. Hon har
inte haft nagon erinran mot yrkandet. Beslaget kan darfor, trots utgangen i mélet, fa

besta i avvaktan pa laga kraft.

Rittegingskostnader

Advokat Wadsted har begirt ersittning for totalt 116,6 timmars arbete, varav
skuldfrdgan enligt ingiven kostnadsridkning har kravt 87,45 timmar, medan
skadestandsfragan har kravt 29,15 timmar. Advokat Wadsted har vidare yrkat
forhojd taxa pa grund av att uppdraget har krivt specialistkompetens.
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Domstolen finner att forhojd taxa bor utgé i den del malet har avsett pastatt brott
mot upphovsrittslagen. En skilig erséttning i denna del 6verstiger dock inte 60

timmars arbete.

Nir det giller de arbetsmoment som avser malsdgandenas yrkanden har enligt
domstolen inte kriavts ndgon specialistkompetens. Timkostnadsnormen ska darfor
tillimpas. Daremot bedomer domstolen att den uppgivna tidsatgangen ar skélig. De
yrkade skadestanden m.m. har avsett hoga belopp och malsdgandesidan har genom
sitt ombud vid ett flertal tillfdllen under mélets handliaggning justerat savél belopp
som grunderna for talan. Aven efter huvudforhandlingens avslutande har advokat
Andrée gett in skrivelser till domstolen. Allt sddant &r naturligtvis kostnadsdrivande

for motparten. Domstolen bedomer ddrmed att den uppgivna tidsatgangen ér skalig.

Kostnaden for forsvaret bor 1 sin helhet stanna pa staten.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, sc domsbilaga 10 (PMD-01)
Overklagande senast 2020-10-30.

P4 Patent- och marknadsdomstolens vagnar

Carl Rosenmiiller
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1| Flam, Aron Aron
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19780612-0155

Adress

Virtaviigen 23, Lgh 1202, 115 53 STOCKHOLM

Offentlig forsvararefombud

Adv. Camilla Lind

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.

BROTT MOT UPPHOVSRATTSLAGEN (5000-K60388-19)

Mélségande
Stiftelsen Beredskapsmuseet; underrittad om atalet

Giérning

Stiftelsen Beredskapsmuseet har upphovsritten till det konstnirliga verket
”En svensk tiger”. Verket bestér av en tecknad bldgul-randig tiger samt orden
”En svensk tiger”.

Aron Flam har — uppsétligen eller av grov oaktsamhet — i Sverige under tiden
oktober 2017 — maj 2020 vidtagit féljande atgérder som inneburit intrdng
1 upphovsritten till verket:

1. Han har olovligen framstéllt exemplar av verket (i ursprungligt och
dndrat skick) genom bilder som inforts i olika forum p4 Internet.
Genom publiceringen av bilderna p& forumen har han genom
overforing olovligen gjort verket tillgingligt for allménheten.

2. Han har olovligen framstéllt exemplar av verket genom att lata trycka
boken ”Det hir dr en svensk tiger”, vars omslagsbild innehéllit verket
1 dndrat skick.

Genom saluforing och férsiljning av boken har han olovligen gjort
verket tillgédngligt for allménheten.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 57 Hantverkargatan 25 A 010-562 50 00 registrator.riksenh-int@aklagare.se
10121 STOCKHOLM

Telefax

010-562 54 83
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De ovan ndmnda bilderna av verket pa Internet har av polis dokumenterats
enligt f6ljande:

e pa Facebook for forsta gangen den 13 oktober 2017

e pid Aron Flams hemsida for forsta gadngen den 9 februari 2018

e pa Twitter for forsta gdngen den 13 augusti 2018
pé Instagram for forsta gdngen den 15 augusti 2018.

Det ovan ndmnda saluférandet och forséljandet av boken har pabérjats
i juli 2019.

De ovan ndmnda dndringarna av verket har frimst bestétt i att det forsetts med
hakkors-bindel och Sieg Heil-hélsning.

Lagrum
7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729)

Sérskilda yrkanden

1. Jml. 27 kap 8 § 5 st rittegéngsbalken yrkas att beslag av en bok skall
besta intill dess dom i mélet fatt laga kraft. (FUP s 173, beslag 2019-
5000-BG 107636 p. 1). Beslaget kan dérefter utlimnas till
malsdganden.
[2—Iml7kap-53-a-§-upphovsriittslagen-yrkas-att-i_beslag-tagna-2-282 l—-——l
-bécker forverkas (EUR-s1-88;-beslag 2020-5000-BG-73322p-—1)4

Bevisning

A. Muntlig bevisning

1. Malsdgandeforhér med Marie Andrée (foretridare for Stiftelsen
Bereskapsmuseet) ang. frimst upphovsritten till verket

”En svensk tiger” samt kontakterna med Aron Flam under tiden 2017-2020,
till styrkande framst av att intrang skett i upphovsritten till verket samt att
Aron Flam uppmérksammats pé detta

2. Forhor med den tilltalade Aron Flam, som fornekat gdrningen

B. Skriftlig bevisning
1. Bild, FUP s 2, utvisande verket ”En svensk tiger”

2. E-postmeddelanden fran foretrddare f6r malsdganden till Aron Flam/dennes
foretradare, FUP s 27-31, utvisande frémst att Aron Flam uppmérksammats
pa upphovsrittsintranget

3. PM med tidslinje, FUP s 32-54, utvisande framst bilder pa verket som
publicerats pa Internet av Aron Flam
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4. PM med utdrag ur blogginlédgg, FUP s 80-81, utvisande vad Aron Flam
skrivit om upphovsritten till verket

5. PM med bilder ang. ljudbok och E-bok , FUP s 84-94, utvisande frimst
bilder pé verket som publicerats pa Internet av Aron Flam

6. Bilder, FUP s 95-97, utvisande omslagssidorna p& boken ”Det hir #r en
svensk tiger”

7. Utdrag frén Internet, FUP s 98-100, utvisande annonsering/meddelanden
avseende boken

8. PM avseende boken, FUP s 101, utvisande att tryckningen av den skett
i Litauen

9. Dokumentation fran tryckeriet i Litauen, FUP s 126-136, utvisande framst
att totalt 4 690 bdcker tryckts i de tvé forsta upplagorna

10. Beslagsprotokoll, FUP 173, utvisande beslag av bok

11. PM med fotografier, FUP s 174-185, utvisande framst férhéllandena vid
husrannsakan

12. Beslagsprotokoll, FUP 188, utvisande beslag av 2 282 bécker (den tredje
upplagan)

13. PM, FUP s 189, utvisande bolagsengagemang och bankkonto

14. Utdrag fran Internet, tilliggs-FUP s 12-14, utvisande meddelanden
avseende upphovsritten till verket

Handldggning
Behov av teknisk utrustning i rétten: datoranslutning for att forevisa den

skriftliga bevisningen.

David Ludvigsson
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Mal nr B 7348-20
Aklagarmyndigheten ./. Aron Flam angdende brott mot upphovsrittslagen

SKADESTANDSANSPRAK, SAMMANFATTNING

For att underldtta handldggningen vid huvudforhandlingen sammanfattas nedan skadestdndsanspriken
for respektive Mélsdgande med hédnvisning till lagrum. Yrkade belopp har justerats da det har klarlagts
att den tilltalades kommersiella verksamhet har varit och &r fortsatt pdgéende, ldngt mer omfattande
dn vad som tidigare varit ként for Mélsdgandena. Tidpunkten for rdnteberdkning har justerats och med
stod av 4 § 5 st rdntelagen bestdmts till forsta tillfillet Aron Flam begick upphovsrittsintrang.

YRKANDEN STIFTELSEN BEREDSKAPSMUSEET

Stiftelsen yrkar att tingsrétten forpliktar Aron Flam att till Stiftelsen utge skadestand med 750 000 kr
jamte rdnta ddra enligt 6 § réntelagen fran den HHoktober 2017 till dess att full betalning sker. Yrkat

belopp dr fordelat enligt foljande.

7 kap 54 § 1 och 2 st. 3 och 4 p. upphovsrittslagen

250 000 kr
7 kap 54 § 1 och 2 st. 5 p. upphovsrittslagen
500 000 kr
A Andrée Advokatbyra AB
Huvudkontor Bergavigen 1 B, 254 66 Helsingborg © Tel 042-4007370
* Mottagningskontor Féreningsgatan 217, 261 51 Landskrona ¢ Tel 0418-402 888

kontor@advokatandree.se, www.advokatandree.se
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ARVINGENS YRKANDE
Arvingen yrkar att tingsritten forpliktar Aron Flam att till denne utge skadestdnd med 750 000 kr jamte
riinta dird enligt 6 § rintelagen frdn den##Hoktober 2017 till dess att full betalning sker. Yrkat belopp
ar fordelat enligt foljande. "
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STIFTELSENS YRKANDE OM VITESFORBUD, 7 kap 53 b § URL

Stiftelsen yrkar att tingsritten forbjuder Aron Flam att vid vite om en miljon (1 000 000) kr att gora
intrang i den ritt som enligt 2 § upphovsrittslagen uteslutande tillkommer Stiftelsen Beredskapsmu-
seet. Det hemstills att tingsritten beslutar att vitesforbudet ska gélla fran dag for tingsrittens med-
delande av dom.

Specificering av vitesforbud

Aron Flam ska forbjudas att forfoga dver verket En Svensk Tiger, genom att framstélla exemplar av
det och genom att gora det tillgéngligt for allménheten, i ursprungligt eller dndrat skick, i dversétt-
ning eller bearbetning, i annan litteratur- eller konstart eller i annan teknik.

Framstillning av exemplar innefattar varje direkt eller indirekt samt tillféllig eller permanent fram-
stillning av exemplar av verket, oavsett i vilken form eller med vilken metod den sker och oavsett
om den sker helt eller delvis.

Verket gors tillgangligt for allménheten i f6ljande fall:

o 1. Nir verket 6verfors till allménheten. Detta sker nér verket pa trddbunden eller tradlos vig
gors tillgdngligt for allmédnheten fran en annan plats &n den dér allménheten kan ta del av
verket. Overforing till allménheten innefattar 6verforing som sker pé ett sddant sitt att en-
skilda kan fa tillgang till verket fran en plats och vid en tidpunkt som de sjélva viljer.

o 2. Nir verket framfors offentligt. Offentligt framforande innefattar endast sddana fall d& ver-
ket gors tillgédngligt for allménheten med eller utan anvéndning av ett tekniskt hjdlpmedel
pé samma plats som den dér allmédnheten kan ta del av verket.

o 3. Nir exemplar av verket visas offentligt. Offentlig visning innefattar endast sddana fall da
ett exemplar av ett verk gors tillgdngligt for allménheten utan anvéndning av ett tekniskt
hjélpmedel pd samma plats som den ddr allménheten kan ta del av exemplaret. Om ett tek-
niskt hjédlpmedel anvénds &r det i stillet ett offentligt framférande.

e 4. Nir exemplar av verket bjuds ut till forsdljning, uthyrning eller utlaning eller annars sprids
till allménheten.

Med dverforing till allmédnheten och offentligt framforande jamstélls Gverforingar och framféranden
som i forvarvsverksamhet anordnas till eller infor en storre sluten krets.

A\
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MALSAGANDENAS SARSKILDA YRKANDE

Forverkande, 7 kap 53 a § upphovsrittslagen
Malsdgandena yrkar att intdkten fran de i beslag tagna bockerna, som sedermera har forsalts, i forsta
hand forverkas i sin helhet med ett belopp om 795 kr/st x 2 282 bocker, 1 814 190 kr.

I andra hand yrkas att intdkten fran de i beslag tagna bockerna, till den del det giller det forhojda
forséljningspriset med 546 kr per bok, férverkas. Yrkat belopp 1 andra hand uppgar till 546 kr x 2 282
=1245972 kr.

Alternativt yrkande till forverkande; otillborlig vinst, 7 kap 54 § 2 st. 2 p. upphovsriittslagen

For det fall rétten finner att intdkten ej skall forverkas yrkas att tingsratten forpliktar Aron Flam att till
Malsdgandena utge behéllningen vid forsdljning av de beslagtagna bockerna med 1 814 190 kr, eller i
vart fall med 1 245 972 kr, da vinsten har varit otillborlig i anledning av upphovsrittsintrang. Beloppet
ska fordelas med lika delar mellan Malségandena.

GRUNDER
Som grund for yrkandena aberopas den gidrning som aklagaren har yrkat ansvar for mot den tilltalade.

BEVISNING

Malsdgandena &beropar samma bevisning som aklagaren. Déarutdver aberopas den bevisning som Mal-
sdgandena redan givit in i malet. Med bevisningen avses styrka att yrkade skadestédnd, yrkande om
forverkande och yrkande om vitesforbud ar befogade, tillika att beloppen ar skéliga.

For att underlétta infor forhandlingen sammanstills den bevisning som Mélsdgandena &beropar
utéver den av aklagaren dberopade bevisningen.

Skriftlig bevisning

- Bilagal,2,3.1-3.7,4 och 5 samt bilaga avseende Trxtr Sweden AB bifogade till yttrande den
31 augusti 2020.

-  FUP s 149-151

- Yttrande med kompletterande skdrmdumpar fran Internetsidor ingivet den 21 september 2020.

Muntlig bevisning
Partsforhor med Arvingen CB

Dag som ovan

P

Marie Andrée
Advokat
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Hur man overklagar

Dom i brottmal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r 6verklagande finns pa sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsi komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att malsdganden
ska komma personligen vid en huvud-
torhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi om-
budets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in 1 ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Sver-
klagandet. Det innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
milet vidare till Patent- och marknads-
overdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till provning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs provningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

o Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att Patent-
och marknadséverdomstolen ska prova en
begiran om skadestand. Undantag kan gilla
nir en dom 6verklagas 1 brottmalsdelen, och
det ar kopplat en begiran om skadestand till
brottet. Da kravs inte provningstillstind for
skadestindsdelen om

e detinte kridvs provningstillstind 1
brottmalsdelen

eller om

e domstolen meddelar provningstillstind i
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ratts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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