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Sammanfattning

Journalistférbundet har tagit del av forslagen i promemorian
Kameradvervakningslagen och mdjligheterna att anvianda dronare for berittigade
andamal.

Journalistforbundet tillstyrker forslaget om att infora ett undantag i
kameraovervakningslagen for kameraforsedda si kallade dronare. Detta eftersom det
blir tydligt att fotografering med drénare inte per definition innebér ett hot mot den
personliga integriteten. Det faktum att myndigheter inte omfattas av forslaget vicker
dock vissa fragor vilka Journalistférbundet kommer att utveckla nedan.

Ett undantag for dronare infors i kameraovervakningslagen

Utredningen foreslér att det infors ett undantag i Kameradvervakningslagen som
stadgar att lagen inte géller vid kameratvervakning som bedrivs med en
overvakningskamera som &ar uppsatt pa ett obemannat luftfartyg, sa kallade dronare.



Det ar enligt Journalistférbundet positivt att det tydliggors att
kameraforsedda dronare inte omfattas av kameragvervakningslagen. Det skydd som
finns i personuppgiftslagen och pa andra hall i lagstiftningen for att forsikra att den
personliga integriteten inte krénks ar tillrackligt. Att kameraforsedda drénare
undantas frin kameragvervakningslagen skickar en viktig signal om att fotografering
med dronare inte per definition innebér ett hot mot den personliga integriteten.
Journalistférbundet tillstryker déarfor forslaget i sin helhet.

Undantag fran kameraovervakningslagen ska inte gilla myndigheter
Enligt utredningens forslag ska undantaget for dronare endast gélla om
overvakningen bedrivs av ndgon annan dn en myndighet. Syftet med detta &r gott,
eftersom det innebdr ett skydd for medborgarna mot 6vervakning fran
myndigheternas sida. Forslaget vécker dock frégor som regeringen bor besvara i en
eventuell proposition. For det forsta finns det anledning att klargéra vad som géller
for det fall en myndighet véljer att anlita ett privat foretag for att bedriva
overvakningen med drénare. Omfattas Gvervakningen dé av undantaget pa grund av
att det inte &r myndigheten som de facto bedriver 6vervakningen?

For det andra finns det anledning att utreda nirmare vad som kommer
att gilla for de medier som ges ut av myndigheter. AlltsA i de fall dir myndigheter &r
huvudman for medier som i 6vrigt &r fristdende i den bemirkelsen att de har en
redaktionell integritet. Det &r viktigt att det tydligt framgar att dessa medier omfattas
av undantaget och dirmed kan anvanda dronare utan att férst behova anséka om
tillstand.

Fragan huruvida medier omfattas av kamera6vervakningslagen har
diskuterats sedan Hogsta forvaltningsdomstolens dom kom.! Det har hévdats att
mediers anvandning av kameraférsedda dronare omfattas av anskaffarfriheten i
Tryckfrihetsférordningen 1 kapitlet 1 § 4 stycket och att den darfor inte &r
tillstdndspliktig. Huruvida sa dr fallet har dock inte bekriftats av Datainspektionen
eller lansstyrelserna och rattsldget for medier fr dirmed anses oklart. Det vore
darfor olyckligt om réttsléget for de medier som ges ut av myndigheter forblir oklart
pa grund av att myndigheterna inte omfattas av undantaget.

Med vinlig hilsning )
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! Se Hogsta forvaltningsdomstolens dom den 21 oktober 2016 (mél nr 78-16).



