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Sammanfattning

Journalistférbundet har tagit del av forslagen i SOU 2017:57, Lag om
flygpassageraruppgifter i brottsbekdmpningen. Journalistférbundet anser att lagen
och det EU-direktiv som lagen bygger pa innebér en for stor utokning av statens
overvakning av medborgarna.

Journalistférbundet ifragasitter om regleringen ar forenlig med ratten
till respekt for privatlivet och skydd for personuppgifter som regleras i Europeiska
unionens stadga om de grundlaggande rittigheterna.

Journalistforbundet anser att regleringen innebér en inskrdnkning av
den personliga integriteten och rorelsefriheten som skyddas av Regeringsformen
(RF) och saknar i utredningen den proportionalitetsavvigning som ska goras enligt 2
kapitlet 20 § RF.

Den nya lagens forhallande till grundliggande minskliga rattigheter
I dagens samhille behvs regler som ger myndigheterna majlighet att pa ett effektivt
satt bekdmpa brottslighet. Den typ av reglering som foreslas i utredningen som en



foljd av EU-direktivet om anvdndning av flygpassageraruppgiftssamlingar innebér en
stor utokning av statens 6vervakning av medborgarna. Detta &r reglering som bér
foregés av politisk debatt. Tyvarr som s& ofta nér det géller EU-réitten har Sverige i
detta fall att implementera fardiga regler och den s viktiga inhemska debatten om
behovet av reglering och konsekvenserna for den enskilde lyser med sin frénvaro.

Journalistforbundet kan se stora likheter mellan den féreslagna
regleringen av flygpassageraruppgifter och datalagringsdirektivet. I bdda fallen &r det
fraga om generell lagring av uppgifter som péverkar den enskildes ritt till ett
privatliv. Datalagringsdirektivet innebar en skyldighet for operatorer att lagra
uppgifter. I fallet med flygpassageraruppgifter har EU nu tagit steget lingre och vill
att myndigheterna sjdlva ska f& lagra uppgifterna, samt att myndigheterna ska kunna
bearbeta uppgifterna under vissa férutséattningar. Journalistforbundet ifrigasitter
starkt om detta ar onskvirt i ett demokratiskt samhalle.

Datalagringsdirektivet ogiltigférklarades av EU-domstolen &r 2014
eftersom det innebar ett omfattande och sérskilt allvarligt intring i den
grundlaggande ritten till respekt for privatlivet och skydd for personuppgifter.! Detta
skydd regleras i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rittigheterna,
artikel 7 respektive 8. Samma argument kan enligt Journalistforbundet anvindas i
friga om EU-direktivet om anvéndning av flygpassageraruppgiftssamlingar eftersom
det éven i fallet med flygpassageraruppgifter handlar om att lagra uppgifter generellt,
utan att det féranletts av ndgon brottsmisstanke i ett enskilt fall.

, Det ar angelaget att polisen har de verktyg som krivs for att utreda brott
som begés. Darfor dr det ocksa rimligt att myndigheter har mojlighet att f4 tillging
till flygpassageraruppgifter i vissa fall d& det behovs for att bekdmpa brott, vilket
ocksa ar fallet idag.2 Det framgér av utredningen att det ibland &r svért for polisen att
fa snabb och adekvat information frén flygbolagen. Det ir dock problem som kan
l6sas pd andra och enklare sitt som inte i onddan 6kar pd medborgarnas kinsla av att
vara overvakade av staten.

Den nya regleringen kommer att ge myndigheterna helt nya mojligheter
att kartldgga och folja den enskildes resor genom att polisen ges mojlighet att
samkora uppgifter fran olika flygbolag. Forslaget inskrinker enligt
Journalistforbundet den personliga integriteten och rorelsefriheten som skyddas av
RF 2 kapitlet 6 respektive 8 §§. Vid begrdnsningar av grundlaggande fri- och
rittigheter i RF har lagstiftaren att ta hansyn till den proportionalitetsavviigning som
ska goras enligt 2 kapitlet 20 § RF. Journalistférbundet saknar en sidan
proportionalitetsavviagning i utredningen.
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' Se dom i de férenade mélen C-293/12 och C-594/12 Digital Rights Ireland och Seitlinger m.fl.
2 Se till exempel 25 och 26 §§ polislagen.



