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Sammanfattning

Journalistforbundet har tagit del av forslagen i SOU 2017:55, En ny
kamerabevakningslag. Som fackforbund har Journalistforbundet ett intresse av att
det finns en rimlig intresseavvigning mellan behovet av att kunna 6vervaka
arbetsplatser och den anstilldes skydd for sin personliga integritet.
Journalistforbundet vill i dessa delar hanvisa till TCO:s remissvar.

I 6vrigt ar Journalistforbundets remissvar begransat till de delar av
utredningen som géller kamerabevakning i journalistisk verksamhet samt
Polismyndighetens och Sakerhetspolisens mojlighet att anvanda kamerabevakning i
vissa fall.

Journalistforbundet tillstyrker forslaget om att verksamhet som omfattas
av tryckfrihetsforordningen (TF) eller yttrandefrihetsgrundlagen (YGL) eller som
sker for journalistiska andamal eller for akademiskt, konstnarligt eller litterart
skapande ska undantas fran lagens tillaimpningsomrade (5 § 3 och 4 punkten).

Journalistforbundet avstyrker forslaget om att Polismyndigheten och
Sakerhetspolisen ska undantas fran upplysningskravet vid dronarflygning i vissa fall
enligt 17 § 2 och 5 punkten.



Undantagen med hansyn till journalistisk verksamhet

Utredningen foreslar att verksamhet som omfattas av TF eller YGL eller som sker for
journalistiska andamal eller for akademiskt, konstnarligt eller litterart skapande ska
undantas fran lagens tillimpningsomrade. Journalistférbundet delar utredningens
uppfattning att det maste vara tydligt vilka regler som géller for journalistisk
verksamhet i forhéllande till den nya kamerabevakningslagen. Journalistforbundet
vialkomnar undantagen som foreslas i 5 § 3 och 4 punkten och tillstyrker forslaget.

Undantag fran upplysningsplikten vid bevakning med dronare
Utredningen foreslar att Polismyndigheten och Sakerhetspolisen ska undantas fran
upplysningskravet i fall som giller dronare och dar det av sarskild anledning finns
risk for viss allvarlig brottslighet och syftet med bevakningen ar att forebygga,
forhindra, upptacka, utreda eller lagfora denna (17 § 2 punkten). Samma sak ska galla
for bevakning enligt lagen (2003:778) om skydd mot olyckor i ett fall dar
bevakningen ar av vikt for att avvirja en hotande olycka eller begransa verkningarna
av en intraffad olycka (17 § 5 punkten).

Det tycks narmast vara praktiska problem med att uppfylla
upplysningsplikten som ligger bakom utredningens forslag att undanta
Polismyndigheten och Siakerhetspolisen fran upplysningsplikten. Samma problem
borde dock gora sig gillande dven for andra myndigheter som anviander dronare i sin
verksamhet.

Polismyndigheten och Siakerhetspolisen har mojlighet att anvanda
dronare utan tillstdnd i vissa fall. Det i sig ar ett stort avsteg fran huvudregeln om att
kamerabevakning som bedrivs av myndigheter ar tillstandspliktig. Att dessutom
undanta myndigheterna fran upplysningsplikten innebér, enligt Journalistforbundet,
ett alltfor stort avsteg fran de mekanismer i lagen som ska tillgodose medborgarna en
rattssaker anvandning av mgjligheterna till kamerabevakning.

Dronartekniken innebar stora mojligheter att bevaka enskilda pa nara
hall utan att den enskilde har mojlighet att uppfatta bevakningen. Enligt
Journalistforbundet ar sddan bevakning, precis som utredningen ocksa tar upp, att
jamstélla med hemlig kameraovervakning. Hemlig kameraovervakning regleras i en
sarskild lag (lag (1995:1506) om hemlig kameradvervakning). Lagen innehaller flera
rattssakerhetsmekanismer som ar avsedda att 6ka rattssakerheten for den som
utsatts for overvakningen. Journalistforbundet anser att Polismyndighetens och
Sakerhetspolisens mojligheter att utan tillstands- och upplysningsplikt bedriva
bevakning med drénare bor hanteras inom ramen for lagen om hemlig
kameraovervakning. Journalistforbundet avstyrker darfor forslageni17 § 2 och 5
punkten.
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