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Ovannamnda remiss handlar i forsta hand om den lagtekniska l6sningen av en ny
sekretessbestimmelse. Aven om Journalistférbundet har fatt mojlighet att yttra sig
over hur en rattslig reglering ska genomforas och inte om den behovs, viljer vi att
framfora vissa principiella synpunkter.

Som framgar av den kompletterande remissen tillstyrkte Journalistférbundet i vart
remissyttrande 2011-10-12, (vart Dnr 79/2011) till Forundersokningsutredningens
betiankande SOU 2011:45 att inte infora ndgon sekretessregel for bildupptagning i
forundersokningsforhor. Vi hianvisade d4 till utredningen som bland annat
framforde att det finns ett ”beaktansvirt allmant insynsintresse nar det géller
bildupptagningar fran forundersokningsforhor som ges in till domstol i samband
med att dtal vicks eller senare under domstolens handliggning.”"

Nu har vi fatt mojlighet att ta stillning till ett forslag fran Justitiedepartementet om
sekretess for bilduppgifter vid férhor under forundersokning.

Fragan blir dd om det finns motiveringar i den nya remissen som innebdr att vi ska
dndra uppfattning i sakfragan.

Anledningen till regeringens nya forslag ar dels ett sarskilt yttrande i utredningen,
dels remissinsanser, dar sekretess forordas.

1 SOU 2011:45, sid 248



Ett motiv dr att det dr réttsligt inkonsekvent att ”gora skillnad mellan en
bildupptagning av ett domstolsforhor (dar det redan rader sekretess, var anm.) och
en sadan upptagning av ett forhor i en forundersokning.””

Mot ett sidant resonemang — att infora ytterligare en sekretessbestimmelse for att
det redan finns en liknade - kan man hivda att det ar lika motiverat att undersoka
mojligheterna att ta bort den nu radande sekretessbestimmelsen.

Men Journalistforbundet anser att det finns en annan anledning att avstyrka
forslaget, nimligen bristen av ett pavisat behov att inféra en ny
sekretessbestimmelse.

De kritiska remissinstanserna och det sarskilda yttrandet i utredningen forklarar att
risken att bildbevis kan spridas ”manga ganger (kan) inverka negativt pa
manniskors formaga att avge en spontan och klar berittelse, ndgot som i sin tur
innebir att bevisvirdet av utsagan dventyras.”’

Eftersom det ofta rader sekretess under pagdende forundersokning kommer den
foreslagna bestimmelsen i forsta hand att fa resultat pa offentligheten vid
domstolsforhandlingarna eftersom sekretess dven ska gilla under huvudférhandling
enligt tilligg i 43:5 offentlighets- och sekretesslagen.

Det innebar att den nya sekretessbestimmelsen inte skyddar vittnen i det aktuella
malet eftersom forundersokningssekretessen forhindrar utlimnade av bildbevis och
nya forhor inte kan genomforas eftersom forundersokningen ar avslutad.

Den nya foreslagna sekretessbestimmelsen kan istillet ses om ett slags preventiv
sekretessbestimmelse for att skydda vittnen i en helt annan
rittegang/forundersokning.

Journalistférbundet 4r medvetet om att det forekommer hot och andra olagliga
forsok att paverka personer att vittna. Fridgan 4r om en publicering av bilder fran
forundersokningar som kan begaras utlimnade efter avslutad férundersokning och
som lett till dtal kan utgora redskap for att utféra sdidana hot och patryckningar.

Eller annorlunda uttryckt — viager intresset for att skydda den personliga integriteten
over intresset att lata allmanheten ges insyn i domstolsarbetet eller finns det ”ett
beaktansvirt allmint intresse av insyn.””

I det sdrskilda yttrandet i utredningen fran 2011 redovisas inga konkreta exempel pa
att bilder fran forundersokningar lagts ut pa exempelvis sociala medier. Ej heller
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presenteras ndgra undersOkningar som visar att mojligheten att ta ut sidana
bildbevis ”dventyrat bevisvardet” enligt citatet ovan.

I den kompletterande remissen aterfinns inte ndgra sddana utredningar. Det innebar
att vi inte kan ta stillning till i vilken omfattning detta ar ett sidant stort problem
att det kan motivera en sekretessregel som innebir en forsimrad insyn for
allmanheten i domstolarnas rattskipning.

Journalistforbundet kommer darfor till slutsatsen att vi vidhaller var tidigare
staindpunkt och avstyrker forslaget om sekretess.

Med vinlig hilsning
SVENSKA JOURNALISTFORBUNDET

\

Jonas Nordling
Forbundsordforande



