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Remissyttrande
Ny sekretessbestimmelse ang den enhetliga patentdomstolen
Promemoria 2015-12-12 fran Justitiedepartementet

Sammanfattning
Journalistforbundet avstyrker forslaget till sekretessbestimmelser. Regeringen har
inte pa ett 6vertygande satt utrett behovet av en lagandring.

Bakgrund

Bakgrunden till den promemoria som Journalistforbundet har att ta stéallning till
ar forslaget om ett enhetligt patentskydd inom EU. Bland annat ska det inrattas en
enhetlig patentdomstol. Om denna domstols 6verinstansritt begar en overtradelse
av EU-ratten, har medlemsstaterna forbundit sig att solidariskt ansvara for den
skada som kan uppsta. Det innebar att enskild, som drabbats av overtradelsen,
under vissa forutsattningar har mojlighet att rikta ansprak mot Sverige.
Provningen sker antingen genom frivillig skadereglering eller vid domstol. Staten
foretrads i bada fallen av Justitiekanslern (JK).

Om en sddan provning blir aktuell kommer utlamnade av uppgifter och handlingar
till JK vara nodvandigt for att kunna ta stillning i tvisten. Fragan vi har att ta
stallning till i vilken utstrackning det kravs nya sekretessbestaimmelser for de
uppgifter JK far ta del av.

Fran och med forsta januari 2014 giller en ny sekretessbestammelse i
offentlighets- och sekretesslagen (OSL). Bestammelsen innebar att sekretess galler



for uppgift som svensk myndighet med stéd av utlandskt avtal fatt fran EU eller
annat utlandskt organ, om ett r6jande av uppgiften kan forsamra Sveriges
mojlighet att delta i internationella samarbetet som avses i den rattsakt dar
uppgiften kommer fran. (OSL15:1 a)

I slutbetankandet till Ny patentlag (SOU 2015:14) namns denna sekretessregel och
utredningen finner att OSL 15:1 a inte ger stod for JK att sekretessbeldgga de
uppgifter myndigheten tagit del vid en skadestdndsprocess.

Da uppstod fragan om det ska inforas sekretessbestammelser for dessa uppgifter.
Utredningen avvisade en sadan 16sning;:

”For att kunna gora en intresseavvagning mellan behovet av insyn och enskildas
intresse av att kansliga uppgifter skyddas kravs det att man kanner till vilka
uppgifter det kan handla om. Det dr dessutom inte tillrackligt att det finns ett

intresse av att vissa uppgifter skyddas, det kravs ocksa att ett r6jande att uppgifter
skulle leda till skada.”™

Sa langt utredningen.

Regeringen gor dock en annan bedomning efter en avviagning mellan behovet av
insyn och skyddsintressena. Skyddsintressena ska ha foretrade och darfor foreslar
regeringen att det infors nya sekretessbestammelser.

Dessa ska dels skydda affars- eller driftsforhallande hos part vid patentdomstolen,
dels Sveriges mellanfolkliga forbindelser.

For det forsta forutsatter lagandringen att 6verinstansriatten forsummar att begéira
ett forhandsbesked av EU-domstolen om tolkningen av
tillaggsskyddsforordningar, trots att instansen borde ha gjort det.

Det andra rekvisitet ar enligt regeringen att en sddan 6vertradelse ska berora
nagon med stark svenskt anknytning som anser sig ha lidit skada.

I sin promemoria framhaller regeringen att "det knappast kan bli manga fall dar
JK tar emot uppgifter fran den enhetliga patentdomstolen.” 2

Vidare framgar det av promemorian att sekretessreglerna endast kommer att
tillampas i undantagsfall.

Fragan ar da om det, trots regeringens egna reservationer, finns ett verkligt behov
av att infora de foreslagna sekretessbestammelserna.

! Ny patentlag, SOU 2015:14, sid 235
2 Promemoria Justitiedepartementet 2015-12-12, sid 4



Regeringen motiverar skyddet av berord part med att den information JK far ta
del av vid en aktuell tvist, kan innehalla uppgifter om hur mycket den
patentskyddade produkten omsatter eller uppgifter om foretagets
marknadsforingsinvesteringar.

Mycket av detta kan framga av foretags arsredovisningar vilken ar en offentlig
uppgift. Det ar darfor tveksamt om ett r6jande av sddana uppgifter innebar en
skada for foretaget.

Regeringen har heller inte pa ett for Journalistforbundet 6vertygande sitt
motiverat hur Sveriges mellanfolkliga samarbete kan skadas vid ett rGjande av
uppgifterna.

Vi ifragasatter inte att det kan finnas ett skyddsbehov, men anser att regeringen
inte tillrackligt val har utrett att skyddsintresset i detta fall gar fore insynsintresset.

Journalistforbundet avstyrker darfor forslaget.
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