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Dan Josefsson klandras inte for wallraffintervjuer

Beslut 2014-05-23

Yrkesetiska nimnden har provat tvda anmélningar mot journalisten och forfattaren
Dan Josefsson. Anmalarna, som intervjuades i Dan Josefssons bok "Mannen som
slutade ljuga”, havdar bland annat att intervjuerna forfalskats i och med att Dan
Josefsson gjort intervjuerna pa falska grunder och dels ljugit om sina syften med
intervjuerna, dels utelamnat for dem vasentliga synpunkter. En av anmalarna
intervjuades ocksd med dold kamera i SVT-dokumentiaren "Kvinnan bakom Thomas
Quick”.

I boken och i tv-dokumentaren vill Dan Josefsson leda i bevis att den terapi som
Sture Bergwall fick pa Saters sjukhus spelade en avgorande roll for att han falldes for
atta mord, som han senare friades fran. Enligt Dan Josefsson har Sture Bergwall
erkant och berattat om morden under tiden han, i kombination med mycket tung
medicinering, fick terapibehandling. En kvinna, Margit Norell, var en av
forgrundsgestalterna i Sverige for den terapimetod som anviandes och fungerade
enligt Josefsson som handledare for flera av terapeuterna pa Sater. Eftersom Margit
Norell var avliden nar boken och TV-programmet gjordes, sokte Dan Josefsson upp
anhoriga och personer som antingen handletts av eller haft samarbete med Margit
Norell.

Dan Josefsson berattade direkt i samband med att boken kom ut och dokumentaren
siandes att han "wallraffat” nar han gjorde research och intervjuer. For att kunna fa
tillgang till material och fa berorda personer att traffa honom och beritta avslgjade
han inte sitt egentliga syfte, utan han utgav sig for att vilja skriva en bok om Margit
Norell och objektrelationsteorin. Dan Josefsson har tidigare skrivit bocker inom
psykologiomradet, vilket han medvetet utnyttjade for att knyta kontakter.

Anmalarna anser att Dan Josefsson brutit mot yrkesregel sju om att tillmotesga
rimliga 6nskemal fran intervjupersoner om att i forvag fa veta hur och var deras
uttalanden aterges, mot yrkesregel dtta om att visa sarskild hansyn mot ovana
intervjupersoner, samt mot yrkesregel nio om att inte forfalska intervjuer.

Den ena anmalaren traffade Dan Josefsson for en intervju under forespegling att han
ville gora en intervju om bland annat objektrelationsteorin och om Margit Norell, och
att han skulle skriva en bok i amnet.

En vecka fore sandning av tv-dokumentiren informerades anmalaren om Dan
Josefssons egentliga syften med boken och att anmalaren smygfilmats och om de
citat som skulle inga i dokumentiren. Anmalaren kravde da att fa kommentera dessa
och blev erbjuden att aterigen bli intervjuad av Dan Josefsson och fa sina
kommentarer inklippta i dokumentaren. Eftersom anmalaren nu saknade fortroende
for Dan Josefsson, ville anmailaren att ndgon annan skulle genomfora intervjun,
vilket SVT avbojde. Redaktionen lade istéllet ut anmalarens invandningar i en skylt i
sluttexterna av dokumentaren. Enligt anmélaren hade denne velat fa mgjlighet att
lasa texten i forvag, men gavs inte mojlighet till det.
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Anmalaren konstaterar att intervjun gjorts pa falska grunder och under felaktiga
forespeglingar. Pa grund av den medvetet missvisande informationen till ovana
intervjupersoner har enligt anmailaren personligt material lamnats ut pa felaktiga
grunder och véllat stor skada.

Anmalaren havdar ocksa att Dan Josefsson forfalskat intervjuerna genom att
utelamna kritiska synpunkter som anmalaren och andra framfért om Margit Norell.

Den andra anmalaren forklarar att Dan Josefsson vid intervjun ville fa information
om bland annat objektrelationsteorins svenska historia och om Margit Norell och de
personer som verkade kring Norell. Men néagra veckor fore bokens utgivning
forklarade Dan Josefsson per telefon att hans egentliga syfte med boken var att
beskriva Margit Norells paverkan pa Sture Bergwalls terapi. Anméalaren blev mycket
upprord over att Dan Josefsson ljugit om sina syften och forklarar att anmalaren
aldrig skulle lamnat ifran sig uppgifter om Dan Josefsson presenterat sina egentliga
syften. Anmailaren gjorde ocksa klart for Dan Josefsson att anmaélaren inte ville bli
namnd i boken eller anvandas som referens.

Anmalaren forklarar vidare att "mina citat har kopplats till ndgot annat 4dn vad de var
avsedda for.” Konsekvensen enligt anmalaren blir att andemeningen i citaten far en
helt annan innebord och fragar sig: "Far andamaélet ohammat helga medlen?”

Anmadlaren ifragasitter ocksd om dennes citat ar korrekt atergivna eftersom Dan
Josefsson ljugit om syftet med intervjun. Anmalaren havdar ocksa att citat och
refererande text fran intervjun har satts i ett felaktigt sammanhang.

Dan Josefsson framhéller att bAda anmailarna visste att rérde sig om intervjuer och
att det var amnat for publicering. Samtliga citat som anvands i boken har lasts upp

for anmailarna och godkants. Alla citat ar atergivna fran bandade intervjuer och inte
forfalskade.

Den forsta anmalaren gavs vidare mojlighet att kommentera inspelningen med dold
kamera fore sindning av programmet men avbojde. Istéllet framfordes anmalarens
synpunkter i en textskylt i slutet av programmet.

Dan Josefsson havdar att det var ett oavvisligt allmanintresse att via anmalarnas
uppgifter fa information om hur gruppen kring Margit Norell fungerade.

Namndens bedéomning:

Nar det giller yrkesregel sju, gavs den forsta anmalaren mojlighet att l1angt efter
intervjun och en vecka fore sindning av dokumentaren i en ny intervju kommentera
den ursprungliga intervjun. Anmalarens uppfattning redovisades genom en skylt i
dokumentarens sluttexter, dock utan att, enligt anmalarens egen utsago, i forvag
kontrollera innehéallet med anmalaren. Yrkesetiska nimnden konstaterar att hur
detta genomfordes ar en publiceringsfraga som ndmnden inte provar.
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Namnden har forstaelse for att anmaélaren kiande sig forsvarslos och att anméalaren
blev 6verrumplad nar SVT tog kontakt med anmalaren sa langt efter sjdlva
intervjutillfallet och bara en vecka fore saindning av dokumentaren. Dessutom var
anmadlaren fran borjan 6vertygad om att intervjun endast gillde medverkan i boken.

Genom att informera anmalaren om citaten i boken, den dolda inspelningen och det
som skulle visas i dokumentaren har dock Dan Josefsson sa langt det ar mojligt i
detta sammanhang upplyst anmalaren om hur och var anmalarens uttalanden
aterges.

Den andre anmailaren har vid telefonsamtal fatt sina citat upplasta och godkant
dessa, samt informerats om hur och i vilket sammanhang de skulle dterges.

Nar det avser yrkesregel atta, som tar upp att ovana intervjupersoner ska informeras
om att de intervjuas, konstaterar nimnden att bida anmailarna var medvetna om att
motet med Dan Josefsson gillde en intervju. Daremot blev anmalarna lurade av Dan
Josefssons syften.

Yrkesetiska nimnden har forstaelse for att anmalarna kéant sig krankta av att Dan
Josefsson ljugit om sina syften, men konstaterar samtidigt att Dan Josefsson valt
denna metod som, enligt honom, var den enda mgjligheten att kunna genomféra
intervjuerna med anmalarna. Namnden kan inte bedoma om intervjuerna kunde ha
gjorts oppet om anmalarna kant till det egentliga syftet. Det blir ett hypotetiskt
resonemang. Det ar inte heller mojligt att i forvag beratta om nar en intervju spelas in
med dold kamera.

Nar det galler yrkesregel nio om att inte forfalska intervjuer finner naimnden att det
tillhor det normala arbetssattet for en journalist att gora ett urval ur intervjuer och
dirigenom inte redovisa intervjuades alla asikter eller redovisa alla aspekter. Att inte
aterge allt det som sdgs under en intervju ar inte att forfalska densamma. Att ett citat
kan tolkas pa olika sétt innebar inte att det ar forfalskat.

Att ljuga om sina syften med en intervju — vilken Dan Josefsson har gjort — ar inte
detsamma som att intervjun som sadan ar forfalskad.

Yrkesetiska namnden konstaterar att &ven om Dan Josefsson inte var arlig om syftet
med intervjuerna, var intervjupersonerna medvetna om att det rorde sig om
intervjuer som skulle publiceras i bokform och de fick sina citat upplasta, som de
ocksa godkande.

Ingen av yrkesreglerna beror arbetsmetoderna smygbandning eller inspelning med
dold kamera. Namnden vill dock framhaélla att det inte ar oproblematiskt for
allmanhetens fortroende for journalistiken nar en journalist anvander "wallraff-
metoder” eller dold kamera. Enligt tidigare principuttalande fran Yrkesetiska
namnden bor metoden anvandas med forsiktighet och efter mycket noggrant
overvagande och bara anvandas som en sista utvag, nar andra maojligheter ar uttomda
och om metoden star i proportion till allmanintresset. Intervjupersonen bor ocksé i
efterhand upplysas om att den dolda inspelningen agt rum, konfronteras med
inspelningen och ges mojlighet att kommentera den.
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Namnden finner att Dan Josefsson tycks ha gjort dessa 6vervaganden och magjliggjort
for den intervjuade att kommentera den dolda inspelningen.

Grundprincipen ar att en journalist ska vara 6ppen mot intervjupersoner med bade
syfte med intervjun och hur den genomfors. Men ibland kan det vara nodvandigt att
anvianda dolda arbetsmetoder for att fa fram uppgifter.

Namnden beslutar att inte klandra Dan Josefsson.



