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Reporter klandras inte for anmald intervju

Beslut 2014-04-02

Yrkesetiska nimnden beslutar att inte klandra en journalist som anmalts for att inte
ha visat hansyn vid en intervju. Under intervjun uppstod bland annat diskussioner
om fotografering. Intervjupersonen framforde efter intervjun att hon inte ville att den
skulle publiceras. Nagot som journalisten respekterade.

Den anmailde journalisten hade fatt reda pa att anmalaren blivit nekad att fa ut
allméanna handlingar frdn en kommun. Enligt kommunen hade anmailaren begart att
fa ut ovanligt mycket handlingar vid upprepade tillfallen och till slut hade kommunen
gjort bedomningen att hon inte langre kunde fa hjialp av kommunen med att fa ut
handlingar. Journalisten som dr kommunreporter pa en tidningsredaktion och sjalv
regelbundet begir ut handlingar fran kommunen intresserade sig for historien och
ville skriva en artikel. Han kontaktade anmalaren for att boka tid for en intervju. De
béda sdgs under forutsiattning att kvinnan fick vara anonym i intervjun, men efter
intervjun meddelade kvinnan att hon inte langre ville vara med i tidningen.

Asikterna och uppgifterna om vad som hinde vid sjilva intervjutillfillet gar i sir.
Anmalaren har bland annat hivdad i sin anmailan att journalisten forsokte fota henne
med sin mobilkamera samt forsokte Gvertala henne att stélla upp pa bild, nagot som
journalisten fornekar. Anméilaren menar ocksa att journalisten gjort en allt for
omfattande research om henne som person och att hon dirigenom blivit krankt.
Journalisten har i sitt svar beskrivit detta som ett normalt forfarande vid
personresearch.

Anmalaren har till sin anmélan bifogat mailvaxling mellan bland annat henne och
den anmalda journalisten. Av mailen framgar att anmaélaren forst gick med pa att
intervjuas men att hon efter intervjun inte langre ville vara med i tidningen.
Journalisten har i sitt svar redogjort for hur redaktionen tog beslutet att intervjun
inte skulle publiceras. Istillet publicerades ett antal artiklar om handelsen i
kommunen men utan att kvinnans uppgifter fran intervjun atergavs. Anmalaren
anser att journalisten brutit mot flera yrkesregler som berér intervjuer och
fotouppdrag.

Nimndens bedomning:
Yrkesregel 7:

7. Tillmo6tesga rimliga 6nskemal fran intervjuade personer om att i forvag fa veta hur
och var deras uttalanden aterges.

Anmalaren har till sin anmélan bifogat ett mail fran journalisten som han skickade
for att frdga om hon ville stdlla upp pa en intervju. Av mailet framgar det bland annat
att anmailaren kommer att fi vara anonym. Av ett annat mail framgar att journalisten
har for avsikt att skicka artikeln med intervjun till anmaélaren fore publicering. Det



finns enligt naimndens bedomning ingenting som tyder pa att journalistens inledande
information till anmaélaren var felaktig eller vilseledande.

Enligt journalisten holls det ett mote pa redaktionen dar det beslutades att intervjun
inte skulle publiceras. Journalisten har ocksa mailat anmalaren och berattat att han
inte kommer anvianda nagra citat fran intervjun. Det finns enligt nimndens
bedomning inte heller nagon information eller indirekta citat i artikeln som hanfor
sig till uttalanden i samband med intervjun. Darmed kan ndmnden inte finna att det
fanns ndgon anledning for journalisten att lata anmalaren i forvag fa lasa den artikel
som publicerades.

Yrkesregel 8 och 10:

8. Visa sarskild hinsyn mot ovana intervjuobjekt. Upplys den intervjuade om
huruvida samtalet ar avsett for publicering eller enbart for information.

10. Visa hansyn vid fotograferingsuppdrag samt vid anskaffning av bilder, sarskilt i
samband med olyckor och brott.

Anmalaren har uppgett att hon forekommit i media ett fatal ganger och samtliga
ganger har det varit som privatperson. Nimnden anser att hon ar ett ovant
intervjuobjekt och att hon darmed skulle visas sirskild hansyn.

Enligt yrkesregel 8 finns det en skyldighet att informera ovana intervjuobjekt om
forutsattningarna for en intervju. Av det inledande mail som journalisten skickade
anmalaren framgar det att han ville skriva en artikel och att hon erbjods vara
anonym. Journalisten far dirmed anses ha redogjort for forsattningarna for
intervjun.

Anmalaren har ifrdgasatt journalistens metoder for samla in bakgrundinformation
om henne. Att en journalist gor ett omfattande researcharbetet infor en intervju far
anses utgora ett normalt journalistisk arbete. En omfattande research kan i vissa fall
vara avgorande for att kunna bedoma troviardigheten i en berattelse som fors fram.

I anmalarens och journalistens berattelser av vad som hande vid intervjutillfallet
framkommer tva valdigt olika bilder av ett och samma handelseférlopp. Namnden
konstaterar att det darfor ar svart att sla fast vad som faktiskt hande utover vad som
framkommit av det skriftliga material som bifogats anméalan. Namnden kan
sammanfattningsvis inte se att journalistens agerande i samband med intervjun
inneburit att han inte visat anmaélaren den hansyn som f6ljer av yrkesregel 8 och 10.

Niamnden beslutar att inte klandra journalisten.



